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PRESENTACION

Senores miembros del jurado:
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Separacion De Hecho), con el propdsito de obtener el titulo de

abogada.

El presente informe ha sido realizado poniendo en prdctica todos
los conocimientos adquiridos y vertidos por mis docentes en los 6
anos de carrera universitaria, asi como los lineamientos sugeridos
y recomendaciones propuestas por parte de conocedores y
expertos en la materia como fueron el Dr. Marco Antonio Moreno

Gdlvez y el Dr. Robert Aldo Angulo Araujo.
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1. CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL CASO.

1.1. Resumen del caso. -

De la revision de la demanda presentada se verifica que la senora America
Vima Quispe de la Cruz, interpone demanda de divorcio por causal de
separacion de hecho, alegando que, confrgjo matrimonio civil con el
demandado Mario Cipra Horna el 13 de julio del 1985 ante la Municipalidad
Provincial del Porvenir, de quien lleva separada de hecho desde el 30 de junio
del 2002, fecha en el que el demandado debido a los constantes problemas
suscitados por la incompatibilidad de caracteres, éste abandono el hogar
conyugal, por lo que dejo de cohabitar con la demandante y que a la fecha
ya han pasado mds de 12 anos, no existiendo la minima posibilidad de
reconciliacion, ya que en diversas oportunidades, antes de producirse el
abandono del hogar, intentaron reconciliarse sin ningin éxito, y que hasta la
fecha cada quien se dedica a sus actividades personales sin mantener
comunicacion alguna. Ademds senala, que durante la vigencia de su
matrimonio procrearon dos hijas de nombres Jennyfer Nataly Cipra Quispe (28
anos) y Helene Sandivel Cipra Quispe (27 anos), las cuales actualmente son
mayores de edad; asimismo indica que no es conyuge perjudicado, por tanto

no solicita indemnizacion.
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2. CAPITULO II: ANALISIS DEL CASO
2.1. Etapa postuladora

2.1.1.Demanda.-

La doctrina concibe a la demanda como "la peticién que el actor dirige al juez
para que produzca el proceso y a través de él satisfaga su pretension...!”; Del mismo
modo CHiovenda sostiene que, “la demanda es el primer acto que ocurre en un
proceso, es su punto de partida.”; en esas mismas lineas Monroy Gdalvez sostiene
que “(...). En definitiva, la demanda es el instrumento procesal a través del cual se
gjercita el derecho de accidon. Asimismo, es el medio a través del cual se inicia el
proceso, es decir, empieza esa compleja trama de relaciones juridicas destinadas a

obtener una solucidon del conflicto de intereses!.”

La demanda es el acto procesal que da inicio al proceso; constituye una
manifestacion de voluntad a través del cual el justiciable formula su pedido
ante el érgano jurisdiccional exigiendo se resuelva de acuerdo a derecho vy

en un plazo razonable.
En el presente caso se demanda reivindicaciéon, accesion y pago de frutos.

2.1.1.1. Definicién legal y jurisprudencial: Divorcio y separaciéon de hecho.

a) Divorcio. -

El articulo 349° del Cédigo Civil prescribe, “Puede demandarse el divorcio por

las causales sefaladas en el Articulo 333, incisos del 1 al 12.”

Nuestro Cdédigo Civil no define qué el divorcio, sin embargo, podemos

anotar algunas definiciones doctrinarias v jurisprudenciales

“Los hermanos Mazeaud han definido al divorcio como la ruptura del vinculo
conyugal, pronunciada por los tribunales en vida de los esposos, a demanda de

uno de ellos o de ambos.

Sélo con el divorcio se pone fin de manera plena y definitiva al vinculo
matrimonial, quedando ambos conyuges en aptitud de contraer nuevas nupcias.

Procede por las causas expresamente establecidas en la Ley, (...) 2"

002



De todo senalado, se puede concluir que el divorcio es una institucion
juridica que pone fin al vinculo matrimonial, donde cesan todos los deberes

concernientes a la asistencia mutua, fidelidad y cohabitacion.

b) Separacién de hecho.-
Es una causal para generar el divorcio o una separacion de hecho,
conforme se puede observar del articulo 333° del Cdodigo Civil inciso 12°,
que establece 12) La separacién de hecho de los cényuges durante un periodo
ininterrumpido de dos anos. Dicho plazo serd de cuatro anos si los conyuges
tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no serd de aplicacion lo dispuesto
en el Articulo 335."
2.1.1.2. Sujetos.-
El demandante, es quien en ejercicio de su derecho de accidn exige se
resuelva su pretensién, mientras que el demandado es quien ejerce su
derecho de contradiccion.
En el presente caso tenemos como:
» Demandante: America Vima Quispe de la Cruz.
» Demandado: Mario Cipra Horna
2.1.1.3. Petitorio.-
» Pretension Principal: Divorcio por la causal de separacién de hecho.
> Pretension acumulada: Alimentos, tenencia, patria potestad,
liquidacion de sociedad de gananciales y participaciéon de bienes

sociales.

1. Carmen Julio Cabella, “divorcio y jurisprudencia en el Pery — Fondo Editorial 1999,pdg. 31

2. Juan Monroy Gdlvez, Intfroduccién al Proceso Civil, Tomo |, pdg., 227
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2.1.1.4. Fundamentos de hecho. -

> Divorcio por causal de separacion de hecho.-
La demandante alego que, contrgjo matrimonio civil con el
demandado Mario Cipra Horna el 13 de julio del 1985 ante la
Municipalidad Provincial del Porvenir, de quien lleva separada de
hecho desde el 30 de junio del 2002, fecha en el que el demandado
debido a los constantes problemas suscitados por la incompatibilidad
de caracteres, éste abandono el hogar conyugal, por lo que dejo de
cohabitar con la demandante y que a la fecha ya han pasado mds
de 12 anos, no existiendo la minima posibilidad de reconciliaciéon, ya
que en diversas oportunidades, antes de producirse el abandono del
hogar, intentaron reconciliarse sin ningun éxito, y que hasta la fecha
cada quien se dedica a sus actividades personales sin mantener
comunicacion alguna.

> Respecto a los alimentos.-
Que durante la vigencia de su matrimonio procrearon dos hijas de
nombres Jennyfer Nataly Cipra Quispe (28 anos) y Helene Sandivel
Cipra Quispe (27 anos), las cuales actualmente son mayores de edad;
conforme consta de las partidas de nacimiento. Que respecto de
algun derecho alimentario a favor del demandado he de aclarar que
actualmente se encuentra en perfecto estado y capacidad de poder
sostenerse por si mismo, razén por lo cual no existe motivo de
pronunciamiento al respecto.

> Respecto del régimen de tenencia y cuidado de los hijos y del ejercicio
de la patria potestad.-
Que los hijos procreados durante el matrimonio ya son mayores de
edad vy viven independientemente, razén por la cual no resulta
necesario pronunciamiento.

> Respecto de la separacién de bienes sociales por liquidacion de la

sociedad de gananciales.-
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No se adquirié bien mueble o inmueble alguno que constituya bien
sujeto a gananciales, razén por la cual no es necesario
pronunciamiento.
> Respecto a la indemnizacion por dano.-
Manifiesta la demandante que no tiene pretension de exigir algin
monto indemnizatorio alguno, pues no se configura los presupuestos de
coényuge danado.
2.1.1.5. Fundamentacién de derecho.-
a) Codigo Civil:
> Articulos 348°; 349° y 333° inciso 12, sobre divorcio.
> Articulos 424°, 350°, y 473°, sobre alimentos.
> Articulo 418°, sobre tenencia y ejercicio de la patria potestad.
> Articulos 298°, 318° inc. 3, 319° y 331°, sobre la liquidacion de la
sociedad de gananciales.
> Articulos 345° - A, 351, sobre la indemnizacion por danos.
b) Codigo Procesal Civil.-
> Artficulos 24° inc. 2, 424°, 425°,480° y 483°.
2.1.1.6. Monto del petitorio.-

Respecto del divorcio y las acciones acumuladas, no es posible establecer
monto de petitorio en virtud de que son inapreciables en dinero. Respecto a
la indemnizacién por danos, al no haber pretensidon sobre éste no resulta

pertinente expresar monto.

2.1.1.7. Via Procedimental.-
Proceso de conocimiento.
2.1.1.8. Medios probatorios.
a) Documentales.-
» Partida de matrimonio expedida por la oficina de Registros Civiles de
la Municipalidad del Porvenir, con lo que se acredita tener mas de

dos anos de casados.
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» Acta de nacimiento de los hijos Jennyfer Nataly Cipra Quispe y
Helene Sandivel Cipra Quispe, con lo que se acredita que a la fecha
ambas son mayores de edad.

» Ficha de RENIEC del demandado, donde consta el domicilio al que
deberdn notificarle para su conocimiento de la presente demanda.

» Constancia emitida por la comisaria Nicolds Alcdzar del Porvenir.

b) Testimonial.-

» De Doris Elena Rodriguez Vera

» Maria Elena Villacorta Chavez

» Helen Sandivel Cipra Quispe.

2.1.1.9. Anexos. -
1. A. Copia de DNI de la demandante.

1. B.Partida de matrimonio

1. C. Acta de nacimiento de Jennyfer Nataly Cipra Quispe.
1.D. Acta de nacimiento de Helene Sandivel Cipra Quispe
1. E. Ficha de RENIEC del demandado.

1. F. Sobre cerrado conteniendo el pliego interrogatorio testimonial que
prestara la Sra. Doris Elena Rodriguez Vera y la Sra. Maria Elena

Villacorta Chdavez

1. G. Constancia de denuncia por abandono de hogar.

1. H. Constancia de habilitacién de los lefrados

1. 1. Tasa judicial por ofrecimiento de pruebas.

1. J. Tasa judicial por exhorto al extranjero

1. K. Juegos de cedulas de notificacion

1. L. Cheque de gerencia N° 02121900 a nombre del Ministerio de
Relaciones Exteriores.

1. M. Sobre cerrado conteniendo el pliego interrogatorio para Helen

Sandivel Cipra Quispe.
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2.1.2.Andlisis de la demanda. -

» La demanda cumple con los requisitos de forma establecidos en los
arficulos 130°, 424° y 425° del Codigo Procesal Civil; asimismo con los
requisitos de fondo, pues la demandante acreditd su interés y legitimidad
para obrar, conforme lo prescrito por el articulo 427° de citado cddigo,
advirtiéndose sin embargo, que no se senald casilla electronica, dado que
No era un requisito exigible en ese momento, y que actualmente silo es,
con la modificaciéon del ano 2014 del numeral 2) del articulo 424°.

> Respecto a la acumulacién objetiva, si bien se senald en el petitorio
demanda acumulativa de patria potestad, alimentos, tenencia,
liguidacion de la sociedad de gananciales, se advirti® que sdélo la
pretensidon a resolver es respecto al divorcio por causal de separacidon de
hecho, pues conforme lo senalo la demandante las demds pretensiones
no es necesario que el juez emita pronunciamiento.

» Con relaciéon a la fundamentacion de hecho, es claro y tiene relacién con
las pretensiones solicitadas. Aunque considero que, la demandante no
debié numerar pretensiones que conforme lo indico no existia razén para
que el juez emita pronunciamiento.

» Por otro lado, con respecto a la fundamentacion juridica, falta
fundamentacion, pues en la demanda solo se observa citas de las normas
y No se sustenta como es que se aplica al caso, no siendo suficiente.

2.1.3.Resolucién de admisiéon de la demanda. -

» Mediante resolucion 01, de folios 25, se declard inadmisible la
demanda, porque el juzgado advierte que la demandante no
cumpli® con precisar si solicita el cese de la obligaciéon
alimentaria entre cényuges tal como lo dispone el articulo 350°
del Coédigo Civil; siendo subsanado posteriormente, indicando
que se refiere al cese definitivo de la obligacién alimentaria
entre conyuges.

» Mediante resolucion dos, se admiti©c demanda de divorcio
sustentada en la causal de separacidon de hecho, interpuesta

por America Viima Quispe de la Cruz, en la via del proceso de
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conocimiento. Ordena se nofifique al demandado vy al
Ministerio Publico por el plazo de 30 dias, bajo apercibimiento
de declararse rebeldes.

2.1.4.Andlisis de la resolucion que admite la demanda. -

» El juez al cdlificar la demanda verifica que todos los requisitos de
admisibilidad y procedencia sean cumplidos conforme a ley. En este caso,
si bien se calificd en un primer momento inadmisible la demanda conforme
arriba se anotd, el demandante cumplié con subsanar dicha omisién.
Asimismo, el juez verifica si el demandante tiene interés y legitimidad para
obrar a fin de admitir la demanda. En la demanda interpuesta, se cumplid
con verificar cada uno de los presupuestos y requisitos.

2.1.5.Contestacion. -
“La contestacién es el medio por excelencia por la cual el demandado ejerce su
derecho de contradiccion. A través de la contestacion, se plantea una oposicidon a la

pretension del demandante, oposicion que serd resuelta en el proceso. La

contestacion sdlo versa sobre cuestiones de fondo 3.”

Es el acto juridico mediante el cual el demandado va contradecir los hechos
que se le imputan, haciendo uso de su derecho de defensa, a fin de que se
resuelva los hechos atribuidos o dilucide una incertidumbre juridica, todo ello,

conforme lo prescribe el articulo 442° del Cédigo Procesal Civil.

2.1.5.1. Contestacion del Ministerio Publico.-

Conforme se observa de folios 40-43.

> En atencidén a la causal de separacion de hecho, la
demandante, no ha sustentado con medio de prueba
alguno, por lo que serd el demandado quien niegue o afirme
tal afirmacién.

» En cuanto a la obligacion alimentaria entre cényuges, esta
afirmacion  deberd ser confrmada o negada por el

demandante.

3. Revista Juridica “Docentia et inventigatio” Facultad de derecho UN.M.S.M “Derecho

Procesal Civil - la demanda y sus efectos juridicos.pdg. 124.
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» Con relacién a los alimentos para los hijos, no se pronuncia
porque no resulta necesario, ya que los hijos son mayores de
edad.
» Respecto a los bienes adquiridos y las deudas existentes, la
demandado no se pronuncia sobre este punto, lo que deberd
ser confirmada o desvirfuada; en todo caso se tendrd en
cuenta lo dispuesto por el articulo 345 —A del Codigo Civil, en
su segundo pdrrafo — que se refiere a la estabilidad
econdémica del conyuge que resulte perjudicado.
2.1.5.2. Contestacioén del curador procesal.-
Luego de notificar via exhorto, por edictos al demandado vy siendo
que no se le pudo ubicar, la demandante solicito se nombre
curador procesal, conforme se ve de folios 93; por lo que, el
juzgado mediante resolucion N° 09 de folios 94, se nombrd curador
procesal a la doctora Flor de Maria Rodriguez Avalos, siendo
aceptado el cargo de curador, conforme se observa del escrito de
folios 101.
» Solicita se declare fundado la demanda.
2.1.6. Andilisis. -
> En esta clase de procesos interviene el Ministerio PUblico por ser
considerado defensor de la legalidad y la familia. Por ofro lado,
observando la contestacidon del Ministerio PUblico, éste senala que la
demandante no senalo si es conyuge perjudicado, sin embargo de la
demanda se puede verificar que la recurrente si lo indica.
> Se verifica que el curador procesal no cuestiona pretensién alguna, solo

relata los hechos expuestos en la demanda.
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2.2. Etapa probatoria.

2.2.1.Resolucion que declaré saneado el proceso. -

“El saneamiento procesal es un instituto a través del cual se examinan los presupuestos
y las condiciones de la accidn, en la relaciéon procesal. Confiere al juzgador una serie
de deberes y facultades a fin de que sean resueltas in limine las cuestiones que
entorpezcan el pronunciamiento sobre el fondo de la causa. La finalidad del
saneamiento es expurgar la instancia de defectos formales, para hacer viable un
pronunciamiento sobre el fondo en la sentencia, evitando sentencias inhibitorias 4.”

En ese sentido, el saneamiento es una institucion procesal, donde se
examinara los presupuestos y las condiciones de la accién, con el objeto de
declarar una relaciéon juridica procesal valida.

En el presente caso, mediante resolucién doce, de fecha 27 de junio del 2016,
declaré:

> La existencia de una relacion juridica procesal vdlida y saneado el
proceso.

2.2.2. Andlisis.-

Desde mi punto de vista el saneamiento procesal propiamente dicho, es un
filtro mds del proceso, que tiene por objeto examinar de nuevo los requisitos de
admisibilidad, procedencia y condiciones y presupuestos de la accidn, a fin de
que el proceso se forme y desarrolle vdlidamente. Estando a ello, la resolucidon
arriba senalada cumple con verificar cada presupuesto y requisito exigido.
2.2.3.Resolucién que fija los puntos controvertidos y admite medios probatorios

de la demanda.-

El articulo 468° del Cdédigo Procesal Civil prescribe; “Expedido el auto de
saneamiento procesal, las partes dentro del tercer dia de notificadas propondrdn al
juez por escrito los puntos controvertidos. Vencido este plazo con o sin la propuesta de
las partes el juez procederd a fijar los puntos controvertidos y la declaraciéon de
admisién o rechazo, segun sea el caso, de los medios probatorios ofrecidos.

Soélo cuando la actuaciéon de los medios probatorios admitidos lo requiera, el Juez

senalard dia y hora para la realizacién de Audiencias de Prueba. {...).

4. Marianella Ledezma Narvdez. Comentarios al Cédigo Procesal Civil, Tomo Il. Primera Edicion
julio 2008, Gaceta Juridica. PAgs. 554 y 556.
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Acorde con la norma antes citada, se nota que es precisa al senalar que
agotado el saneamiento procesal con éxito, el juez procederd a enumerar los
puntos controvertidos y los que van a ser materia de prueba, esto en caso las

partes Nno propongan sus puntos controvertidos.

En este caso, mediante resolucion trece de folios 127-128, fijo los puntos
controvertidos, se admitié medios de prueba vy se senald fecha para audiencia
de pruebas:

a) Puntos controvertidos:

» Determinar si se cumplen los presupuestos del articulo 333° inciso 12 del
Codigo Civil, esto es si las partes se encuentran separadas en via de
hecho por espacio superior a los dos anos.

> De ampararse el punto antes descritos, determinar si existe conyuge
perjudicado, a fin de determinar el monto indemnizatorio que pudiera
corresponderle conforme lo establece el articulo 345° - A, segunda
parte del Codigo Civil.

> Determinar si corresponde declarar el cese de la obligacién alimentaria
entre los cényuges.

» Determinar si corresponde declarar el fenecimiento de la sociedad de
gananciales.

b) Se admitieron medios probatorios:
De la parte demandante:

Documentos

» Partida de matrimonio.

Testimonial

» De Doris Elena Rodriguez Vega

» Maria Lorena Villacorta Chavez.

> Helen Sandivel Cipra Quispe

De la parte demandada por intermedio del curador procesal:
» Se admiten los mismos medios probatorios ofrecidos y admitidos a la

parte demandante.
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Del Ministerio Publico.-

» Se admiten los mismos medios probatorios ofrecidos y admitidos a la
parte demandante.

2.2.4. Andlisis.-

Considero que no fue necesario fijar como puntos controvertidos, respecto a
determinar si hay o no conyuge perjudicado, siendo que no fue planteado
como pretensidn y si se menciond en la demanda fue para cumplir con la
exigencia que preve la norma; mas aun si la demandante senala que no ha
sido perjudicada.

2.2.5.Audiencia de prueba.-

“(...). Los medios de prueba trasladan al proceso fuentes de prueba, las que requieren
en algunos casos de actuacion para poder viabilizar la informacién que acoge. En
estos casos, cuando la actuaciéon de los medios probatorios admitidos lo requiera, el

juez fijard dia y hora para la realizacién de la audiencia de pruebas?....”
Mediante resoluciéon de fojas 161-163, se llevd a cabo la audiencia de prueba.

En este caso, la demandante ofrecid como medios a actuarse en audiencia
declaraciones testimoniales, con el objeto de acreditarse el abandono de
hogar efectuado por el demandado por un periodo mayor a dos anos. Por

tanto era necesaria la realizacidon de audiencia.
2.2.6.Andlisis.-

La audiencia de pruebas tiene como finalidad la actuacion de las pruebas
admitidas, en el orden que senala el articulo 208° del Codigo Procesal Civil, de
tal manera que si las pruebas no requieren de actuacion, esta carece de
objeto, teniendo en cuenta lo dicho, la audiencia de prueba era necesario,
pues se trataba de determinar si el demandado habia abandonado de hecho
a la demandante y determinar si dicho abandono superaba los dos anos o

cuatro segun el caso, para disolver el vinculo matrimonial por dicha causal.

5. Marianella Ledezma Narvdez. Comentarios al Codigo Procesal Civil, Tomo Il. Primera Edicion
julio 2008, Gaceta Juridica. Pags. 564.
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2.3. Etapa decisoria.
2.3.1.Sentencia. -
El Tercer Juzgado Especializado de Familia, mediante resolucion veintiuno, de
folios 181-189, expididé sentencia, bajo los fundamentos siguientes:

a) Fundamentos juridicos.-
Respecto del divorcio por causal de separacion de hecho

> El Colegiado, analizo los elementos de la causal de separacion de hecho,
1) Elemento objetivo — para su configuracion se debe acreditar dos
circunstancias: la constitucion del hogar conyugal y el apartamiento fisico
del domicilio conyugal. En ese sentido determino primero el lugar donde
los coényuges fijaron su ultimo domicilio conyugal, a partir de ello, se
establecerd el alejamiento fisico de uno de los conyuges, es decir el
guebrantamiento del deber de cohabitacién, por lo que analizado la
demanda, la actora senalo que su ultimo domicilio conyugal estuvo fijado
en la calle Juan Carbajal N° 647, del distrito de El Porvenir, provincia de
Trujillo, Departamento de La Libertad, lo cual se condice con la constancia
de denuncia policial por abandono de hogar, en la que la demandante
puso de conocimiento de la autoridad el alejamiento del demandado del
domicilio conyugal, cumpliéndose asi el elemento objetivo. 2) Elemento
subjetivo — esto es la falta de voluntad de unirse o la intencién de poner fin
a la convivencia, estando a ello, de los argumentos vertidos por la
demandante, no cabe duda que no existe posibilidad de reconciliacion,
puesto que desde que el demandado se alejé de la casa conyugal, no ha
vuelto a reanudar su vida en comun, a tal punto que ahora desconoce
cudl es su actual domicilio, y que al haber interpuesto la presente accion,
no tiene la minima intencién de retomar la relacién,, configurdndose este
elemento. 3) Elemento temporal - constituido por el plazo de alejamiento
que ha determinado Ila ley; que para el caso en concreto es de doce
anos. Es por ello que atendiendo a los elementos probatorios analizados, es
vdlido sostener que la fecha de inicio de la separaciéon se encuentra

plasmada en la constancia de denuncia policial que fue interpuesta con
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fecha 30 de agosto del 2002; por lo que a la fecha de interposicion

de la demanda 21 de agosto del 2014, han franscurrido mds de doce anos
de separacion en forma ininterrumpida, cumpliendo en exceso con el
requisito exigido. En consecuencia la pretension principal debe ser

estimada.
Respecto a la existencia de cényuge perjudicado
» Declara que no existe.
En cuanto a la indemnizacién

> Declara la inexistencia de conyuge perjudicado por separacion, por tanto

se exime a las partes de una obligacidon indemnizatoria.
En relacion al cese de la obligacion alimentaria entre cényuges

> Se determina que cada cdényuge se encuentra en la posibilidad de

solventar sus gastos, por lo que se declard el cese de la obligacion.
Respecto al fenecimiento de la sociedad de gananciales

» Declaro el fenecimiento de la sociedad de gananciales.

b) Decision.-

Declaré fundada la demanda interpuesta, sobre divorcio por causal de
separacién de hecho; en consecuencia, declaro disuelto el vinculo
matrimonial; fenecida la sociedad de gananciales; cesar la obligacion
alimentaria entre cdényuges; declarar la inexistencia de coényuge
perjudicado con la separaciéon de hecho. Asimismo, senala que en caso no

sea apelada la sentencia se eleve en consulta al superior.

2.3.2. Andlisis.-

Respecto a la motivaciéon de la sentencia, en este caso se verifica que la
resolucion se encuentra debidamente motivada, pues el razonamiento
efectuado por el juez es claro y convincente. Se observa que la valoracion

efectuada se condice con los medios de prueba aportados al proceso.
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2.3.3.Consulta.-

Mediante oficio N° 1817, de fecha 28 de diciembre del 2017, de
folios 195, se eleva la sentencia al superior en merito a lo dispuesto
en la Ultima parte de la sentencia expedida.

2.3.4. Analisis de la consulta.-

El articulo 408° del Codigo procesal civil senala los casos en que procede una
consulta; “La consulta sélo procede contra las siguientes resoluciones de primera
instancia que no son apeladas:1) La que declara la interdiccién y el nombramiento de
tutor o curador; 2)La decision final recaida en proceso donde la parte perdedora
estuvo representada por un curador procesal; 3)Aquella en la que el Juez prefiere la
norma constitucional a una legal ordinaria; y,4) Las demds que la ley sefiala.(...)"; en el
presente caso se eleva a consulta la sentencia por cuanto en el proceso se ha
nombrado curador procesal para el demandado. Asimismo el articulo 409° del

mismo cuerpo legal senala que la consulta procede de oficio.

2.3.5.8Sentencia de vista.-

La Segunda Sala Civil, aprueba consulta, mediante resolucion veintitrés, de

folios 201-207, bajo los siguientes fundamentos.
» Luego de revisado lo actuado en primera instancia, respecto de los
medios probatorios que respaldan la afimada separacidén de hecho en
el tiempo manifestado por la recurrente, se configura la situacion de la
separacion prevista en el arficulo 333° incisol2 del Coédigo Civil,
configurdndose la causal de divorcio. Por ello, la Sala concluye que el
juzgador ha realizado un correcto andlisis de los hechos y del derecho
invocado por la demandante; en consecuencia en la expedicion de la
sentencia consultada se han respetado las disposiciones legales
correspondientes.
» Por estos fundamentos, la Segunda Sala Civil resuelve; Aprobar la

sentencia elevada a consulta.
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2.3.6. Andlisis de la sentencia de vista.-

La consulta no constituye un recurso impugnatorio, pero tiene
efectos parecidos a la apelacion, como se observa consultar es
elevar una resolucién al érgano superior para su aprobacion. Se
puede senalar entonces, que es un reexamen de lo resuelto, como

sucedid en éste caso en concreto.

2.4. Etapa de ejecucion.
2.4.1.Resolucién que ordend la ejecucion de la sentencia. -
Mediante resolucidn veinticuatro, de folios 219, se ordend se cumpla lo
ejecutoriado, y a conocimiento de las partes procesales, esto es con relacion
a lo senalado en sentencia de primera instancia que ordena cursar los
partes(sentencia) a la Oficina Registral de los Registros PUblicos, para que se
proceda a su inscripcidon en el Registro Personal y a la Oficina de la RENIEC y/o
a la Oficina de Registros Civiles de la Municipalidad Distrital de El Porvenir, para
su anotacién marginal respectiva en la referida acta.
2.4.2. Andlisis. -
Para que se disuelva plenamente el vinculo matrimonial no basta con obtener
una sentencia favorable, sino que debe ser inscrifo en el Registro
correspondiente, por lo que el juzgado deberd cursar oficio, a fin de que lo
resuelto en sentencia sea efectivo.
De la revision del expediente se observa que el juzgado curso oficio a la
RENIEC, Registros Publico y a la Municipalidad de El Porvenir, a fin de que se
inscriba el divorcio, sin embarga se advierte que no hay documento de las
referidas instituciones en donde se pronuncien sobre la inscripcidn respectiva;

por lo que se concluye que no se logrd tutela jurisdiccional efectiva.
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3. CAPITULO IIi: SINTESIS DEL CASO.-

La futela procesal efectiva se alcanza cuando los mecanismos procesales
existentes funcionan en la prdctica. Esto es, que lo resuelto en la sentencia debe
realizarse, en el plazo menor posible. En ese sentido, hay que preguntarse, si en

éste caso gse hizo justicia?; y scudles son efectos para la sociedad?

En razén a ello, considero que en ésta caso la pretension no fue satisfecha de
forma total, pues si bien la demandante obtuvo pronunciamiento favorable, este
debidé culminar con la inscripcion del divorcio en los registros correspondientes,

Caso que no se observo.

Por otro lado, los efectos son positivos pues la sentencia senala las pruebas con los
cuales se puede acreditar la causal de separacidn de hecho, e incluso el
justiciable puede crear su propia prueba que podria ser una constancia de que
estd sometido a un tratamiento psicoldgico causado por el abandono del
conyuge, medio que es valorado por el juez solo en caso se busque una

indemnizacién por considerarse conyuge perjudicado.

Finalmente, en cuanto al desarrollo del proceso, se llevd a cabo dentro de los
pardmetros legales normales, la causa no fue compleja, ya que los medios

probatorios facilitaron la labor del juzgador al momento de resolver.
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QUISPE DE LA CRUZ AMERICA VILMA, identificada con
DNI Nro. 17967639, con domidilio real en fa Mz. Q, lote 14
de la Urbanizacion Los Portales, distrito y provincia de
Trujilo; y domicilio procesal en calle San Gregorio N¢
350 de !a Urb. San Andrés, IIT etapa (Ref. Portdn
grande de color marrén) de esta ciudad, ante Ud.

! respetuosamente me presento y expongo.

I COMPARECENCIA
En ejercicio de mi propio derechoc ME APERSONO ante su Juzgado,
SOLICITANDO se me tenga como tal y por sefialado mi domicilio procesal
descrito en el exordio del presente, el cual se halla ubicado dentr¢ del radio
urbano delimitado en la Resolucién administrativa N9 424-2012-CED-CSILL/P], a
donde se me debera notificar conforme a ley.

II. NOMBRE Y DIRECCION DOMICILIARIA DE LOS DEMANDADOS:

1. MARIO CIPRA HORNA, a quien se le debera notificar en el domicilio que
aparece en su ficha de RENIEC; esto en ALBERTI 1457 CAP FED - AMERICA/
ARGENTINA/ BUENOS AIRES, para lo cual se librara el respective exhorto;
conforme a la ficha de RENIEC que se adjunta a la presente demanda como
ANEXO 01-E.

2. EL MINISTERIO PUBLICO en virtud def articulo 113 Inc. 1, concordante con
el Art. 574 del codigo procesal Civil; con domicilio en su local institucional de
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fa esquina de las avenidas Daniel Alcides Carrién cuadra 6 y Jesus de Nazaret,
de esta ciudad.

11I. PETITORIO:
Que, acudo a vuestro despacho para interponer demanda de DIVORCIO POR
CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO DE LOS CONYUGES; vy
acumulativamente, en forma originaria, subjetiva y accesoria, me pronuncio

sobre: Alimentos: Tenencia v Cuidado de los hijos; Patria Potestad; Liquidacidn
de Sociedad de Ganangciales y Particién de bienes sociales; la que la dirijo contra

el demandado antes referido; a fin de que previo el tramite legal correspondiente
la declare Ud. FUNDADA, y en consecuencia, ORDENE:

1. La Disolucién del Vinculo Matrimonial que me une al demandado; girando
los partes del caso para su inscripcién en la partida respectiva, que obra en la
Oficina de los Registros Civiles de la Municipal Distrital de el Porvenir, asi
como al Registro Personal de Personas Naturales de la Oficina Regional
Registral de La Libertad;

IV.  FUNDAMENTACION FACTICA DEL PETITORIO:
4.1. RESPECTO DEL DIVORCIO:

* Que, en la fecha del 13 de julio de 1985 contrajimos matrimonio civil, el

\/

emplazado y mi persona, ante el sefior alcalde de la Municipalidad
Distrital de El Porvenir, tal como asi se acredita con la Partida de
Matrimonio correspondiente expedida por los Registros Civiles de dicha
municipalidad, y que adjunto a la presente como Anexo 01-B.

- Que durante la vigencia de nuestro matrimonio siempre tuvimos
establecido nuestro domicilio conyugal en la calle Juan Carbajal N° 647
del distrito de el Porvenir, provincia de Trujillo, departamento de La
Libertad época durante fa cual el matrimonio se llevd a cabo dentro de
los parametros de una familia legalmente establecida.

* Que, en el estado de cohabitacién que conlleva 1a unién matrimonial
procreamos dos hijas, las cuales responden a los nombres de
JENNYFER NATALY CIPRA QUISPE y HELENE SANDIVEL CIPRA
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QUISPE, ambas actuaimente mayores de edad, de 28 vy 27, afios de
edad respectivamente, conforme consta de las Partidas de Nacimiento
que igualmente se adjuntan como Anexos 01-Cy 01-D.

Que, es desde el aﬁo__ 2_0_02,__nuestra vida conyugal empezé a decaer,
viéndose entorpecida.m por una serie de situaciones, hechos ¥
circunstancias adversas, motivadas por la insuperable incompatibilidad
de nuestros caracteres los que imposibilitaron la normal convivencia
matrimonial, pero exactamente es desde el 30 de junio del referido afo
desde el cual nos encontramos separados de hecho, dedicéndonos a
nuestras actividades personales sin mantener comunicacién alguna.
Es justamente el 30 de junio del 2002 en que por los problemas que
teniamos con el demandado, éste hace abandono del hogar conyugal,
por lo que en ia referida fecha procedi a hacer la denuncia en la
Comisaria Nicolds Alcdzar del El Porvenir, conforme acredito con Ia
respectiva constancia emitida por la referida comisaria, la cual adjunto a
la presente demanda como ANEXO 01-G.
Que, la causal de separacién de hecho a efectos del divorcio, tiene como
elementos para su configuracion, los elementos siguientes: a) elemento
objetivo, constituido por el cese definitivo de la vida conyugal en comiin
y el alejamiento de los conyuges del hogar conyuga; b) elemento
subjetivo, consistente en la faita de voluntad de unirse, intencién de no
continuar con la vida conyugal; y, ¢) elemento temporal, constituido
por el transcurso del tiempo ininterrumpido por mds de dos afios v
Cuatro afios en caso de existir hijos menores de edad.
Que, el primer elemento antes descrito se puede evidenciar del
alejamiento que tuvo el demandado del hogar conyugal, vale decir desde
el afio 2002, evidentemente ha dejado de cohabitar con mi persona ya
mas de casi 12 anos, lo cual puede ser corroborado por mis hijas y las
testigos que ofrezco ai presente proceso, la Sra. Rodriguez Vega Doris
Elena y la Sra. Villacorta Chavez Maria Lorena, quienes son testigos del
alejamiento de mi hogar conyugal por parte del demandado.
El elemento subjetivo, se presenta por cuanto no existe la minima
posibilidad de reconciliacién entre el demando Y mi persona, ya que en
diversas oportunidades, antes de producirse el abandono del hogar por
parte del demandado, intentamos sin resultado satisfactorio poder
seguir con nuestra relacién, la cual no pudo sostenerse,
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= El elemento objetivo, se puede apreciar en los mas de 12 afios que
estamos separados sin  formar una vida marital en comdn,
transcurriendo de esta manera en exceso e plazo que exige la ley.

* Que, es de referir sefior Juez que ya han trascurrido 12 afios desde la
separacién, en donde ambos hasta la actualidad hemos rehecho
nuestras vidas por separado tanto en ei plano personal como emocional.
Es asi que conforme a lo descrito, la recurrente Y el demandado se
encuentran separados en vias de hecho desde hace 12 afios, lo que se
acredita plenamente con los medios probatorios anexados, Y por lo que
segun el plazo establecido por Ley para la configuracién de la causal de
DIVORCIO POR SEPARACION DE HECHO, la interposicién de esta
accién judicial, se justifica plenamente.

4.2. RESPE DE LOS ALIMENT

* Que, durante la vigencia de nuestro matrimonio procreamos a nuestras
dos hijas, las cuales responden a ios nombres de JENNYFER NATALY
CIPRA QUISPE (de 28 afios de edad) y HELENE SANDIVEL CIPRA
QUISPE (de 27 afios de edad), las cuales actualmente son ya mayores
de edad, conforme consta de las Partidas de Nacimiento que igualmente
se adjuntan a la presente demanda.

* Que, respecto de algiin derecho alimentario a favor del demandado he
de aclarar que actuaimente se encuentra en perfecto estado y capacidad
de poder sostenerse por si mismo, es asi que no atraviesa por algln
estado de necesidad; razén por la cual no existe motivo de
pronunciamiento al respecto.

* Que, dado que me encuentro en plena capacidad de provearme mi
propio sostenimiento, manifiesto mi intencién de renunciar a toda
pretensién alimentaria a2 mi favor por parte de la demandada.

4.3. RESPECTO DEL REGIMEN DE TENENCIA Y CUIDADO DE LOS HIJOS Y
DEL EJERCICIO DE LA PATRIA POTESTAD

= Que, mis hijos JENNYFER NATALY CIPRA QUISPE y HELENE
SANDIVEL CIPRA QUISPE, cuentan con mayoria de edad y viven
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{Divorcio por causal de separacion de hecho y Otro)
SENORA JUEZ DEL TERCER JUZGADOQ ESPECIALIZADO DE FAMIL!A DE TRUJILLO:

El MINISTERIO PUBLICO, representado por LUCY YSABEL GASTANADUI
YBANEZ, Fiscal Provincial de la Tercera Fiscalia Provincial de Familia de
Trujillo, con domicilio procesal en el Pasaje San Luis No. 149 de la ciudad de Trujillo,
Oficinas 109 y 110; acreditando su intervencion conforme a lo establecido en el
articulo 1 de laLey Organicadel Ministerio Publico —Decreto
Legislativo N° 052— e inciso 1 del articulo 113 del Cédigo Procesal Civil:
enel proceso seguido por AMERICA VILMA QUISPE DE LA CRUZ contra MARIO
CIPRA HORNA, sobre Divorcio por causal de Separacion de Hecho, ante

usted respetuosamente expone;

I. APERSONAMIENTO
Conforme a lo establecido por el articulo 113 inciso 1 del Codigo Procesal Civil: SOLICITO se

tenga por apersonado al MINISTERIO PUBLICO para los efectos de ley y fijado e! domicilio
procesal ya sefialado, debiendo hacer llegar a este Despacho Fiscal todas las providencias que
se expidan en el presente proceso, tal como lo establece la normatividad procesal, a fin de
hacer valer ias atribuciones pertinentes en calidad de defensor de la legalidad, del debido

proceso y una recta administracion de justicia.

Il. CONTESTACION
Se absueive el traslado de la demanda dentro del plazo de ley, contestando la misma y
solicitando que la pretensién principal de Divorcio por Causa! de Separacion de Hecho' asi

! “(..) Valencia Zea ensefia sobre la materia lo siguiente: “Las separaciones de cuerpos de
hecho son todas aquellas en que los cényuges resuelven hacer vida Separada sin sentencia judicial { )
Las separaciones de hecho se han debido (... ) a los excesivos costos de la intervencion del Juez wd
Muchas gentes no quieren verse envueltas en debates Judiciales, motivo por el que resuelven hacerse
i sn'p(&por Sus propias manos, o sea : se separan de hecho. Muchas separaciones de hecho son

das en forma amigable por los conyuges, otras por el abandono unilateral que uno de los
nfazvges\ghace del hogar. Pactadas o no, en todo caso representan algo anormal (..) Cuando se
\gﬁ:’@ por el total abandono del hogar que hace el marido o la mujer, se configura una infraccién de
- ), lo que autoriza al abandonado para pedir el divorcio o la separacion de cuerpos’. MANUAL

;}‘%qu‘a ERECHO DE FAMILIA: Rebeca S. Jara y Otra; Jurista Editores E.LR.L, de. Agosto 2012; p. 195.
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como las accesorias, sean evaluadas por su Despacho Y en su oportunidad, emita
nunciamientc en mérito a lo actuado y al derecho.
rol

; PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA DEMANDA
we_ataﬁe a los fundamentos de celebracion del matrimonio. procreacién de hijos

gitime_domicilio conyugal: la accionante, con Ia Partida de Matrimonio del Anexo 1-B

presemada- ha acreditado que contrajo  Matrimonio Civil con el demandado, ante |a

Municipalidad Distrital de Ei Porvenir, Provincia de Truijillo, con fecha 13 de Julio del ano 1985;
en lo relacionado a la procreacion de hijos dentro del matrimonio, con las Partidas de
Nacimiento de 10s anexos 1-C y 1-D, se ha probado que procrearon dos hijas de nombre
Jennyfer Nataly y Helene Sandivel CIPRA QUISPE, con fechas de nacimiento 23 de
Noviembre del afio 1985 y 14 de Julio de 1987, respectivamente;

B} En atencion a ia causal de separacién de hecho de los conyuges: la demandante ha
indicado que a partir del afio 2002, su vida conyugal comenz6 a decaer, viéndose entorpecida
por circunstancias motivadas por la insuperable incompatibilidad de ambos Caracteres, siendo
exactamente desde el 30 de junio de 2002 que se encuentran separados de hecho,
dedicandose a sus actividades personales sin mantener comunicacion alguna, por lo cual el
demandado hizo abandono de hogar, asentando la denuncia en Ia Comisaria Nicolas Alcazar
de El Porvenir, aseveracién que no ha sido sustentada con medio de prueba alguno; por lo

tanto sera el demandado quien niegue o confirme tal afirmacion: que de ser cierta tal afirmacion
de la demandante en el sentido que se encuentra separada de su conyuge desde el afio 2002,
se cumple el requisito previsto en el inciso 12 del Articulo 333 del Cadigo Procesal Civil que
prescribe: “Son causas de separacién de cuerpos: 13. La separacién de hecho de los
conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afos. Dicho plazo sera de cuatro si
los cényuges tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no sera de aplicacién lo
dispuesto en el Articulo 338"; por cuanto ha transcurrido el plazo que preveé la norma
sustantiva; no obstante ello se desconoce si Ja accionante ha continuado la convivencia en
forma posterior con el demandado, pues existen casos en que los conyuges se alejan del hogar
para retornar a él en cualquier momento, o no implica en modo aiguno el fin del vinculo

matrimonial;

C) En lo que corresponde a la obligacién alimentaria de los cényuges; indica que cada uno

de los aun esposos sufragara sus propios gastos y necesidades, puesto que ambos se
€ncuentran en perfecto estado Y capacidad para sostenerse por si mismos, manifestando su
intencion de renunciar a toda pretensién alimentaria a sy favor, aseveracién que sera
confirmada o negada por el demandado;

D} En relacion a la pretension de alimentos, régimen de visitas, tenencia y patria potestad
para hijos, el Ministerio Pyblico no se pronuncia al respecto, teniendo en cuenta gue las hijas
qu ¢ re6 la demandante con el emplazado durante la relacion matrimonial, cuentan con la
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g lp_concerniente a bienes adquiridos y deudas existentes; la demandante no se ha

" qunciado respecto a este punto; lo que debera ser confirmada o desvirtuada por el codnyuge
demandadO; en todo caso se tendra en cuenta lo dispuesto por el articulo 345-A del Codigo
il en S segundo parrafo, que establece: "El Juez velars por la estabilidad econdmica del
conyuge que resulte perjudicado por la separacion de hecho, asi como ia de sus hijos. Deberg
sefiafar una indemnizacion por dafios, incluyendo el dafio personal u ordenar /a adjudicacion
p,eferenie de bienes de fa sociedad conyugal, independienternente de ia pension de alimentos

que fe pudiera corresponder”.
F) Aun cuando no es el fin del presente proceso, buscar un conyuge culpable, por ser la

naturaleza del divorcio por causal de separacion de hecho, la de un divorcio remedio * se hace

pecesario que concurra una relacion de causalidad entre el menoscabo econémico y el dafio

personal con la separacion de hecho y, en su caso, con el divorcio en si Y que segun el Articuilo

345-A del Codigo Civil, el Juez debera sefialar una indemnizacion u ordenar ia adjudicacion

preferente de bienes de la sociedad conyugal, a favor del conyuge perjudicado, lo que implica

que el Juzgador con el propésito de velar por la estabilidad econdomica del conyuge

perjudicado, puede optar por dos alternativas excluyentes, por lo cual si opta por una de ellas,

se debe excluir a ia otra.

2. DE LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA CAUSAL DE DIVORCIO POR

SEPARACION DE HECHO PREVISTO EN EL INCISO 12 DEL ARTICULO 333 DEL CODIGO
CIVIL.

Su Judicatura debera valorar los medios probatorios presentados, a fin de acreditar la
existencia de los elementos constitutivos de la causal en mencion; a saber; 1) Elemento
objetivo El efemento objetivo es la separacion de hecho, esto es, Ia falta de convivencia y vida

en comun enftre los conyuges . La separacion de hecho implica ausentarse def hogar conyugal
sin autorizacion judicial, esto es con fa sola voluntad y deseo del conyuge que se retira
(decision unilateral} 2. Elemento temporal Este elemento ests dividido en dos aspectos. Por
un lado se exige un periodo de alejamiento marital, que es el plazo transcurrido en el que los
conyuges ya no hacen vida en comiin, en olras palabras es el tiempo en el cual ya no existe
convivencia. Siguiendo la corniente de proteccién de los hijos se han considerado dos lipos de
plazos. Uno aplicable para aquellas parejas que no tienen hijos, o que teniendo son mayores
de edad, en este supuesto la separacion debe ser de dos aflos; en el caso que la pareja tenga
hijos menores el plazo lo considera de cuatro afios. Por ofro lado ests el caricter
ininterrumpido, puesto que la separacion de hecho debe cumplir el plazo indicado de manera
que no puede ser paralizado por actos de convivencia esporadicos. Esta es una gran diferencia
con la causal de abandono injustificado del hogar conyugal, pues ésta dltima se irata de una
causal con elemento subjetivo, como es el caracter injustificado(...) 3)Elemento personal Para

? " {...) No cabe en esta causal alegar que la separacién es atribuible a uno de los conyuges pues
se mﬁ'le de un caso de divorcio remedio, por lo que resulta irrelevante para la solucion la acreditacion de
1g€ §¥Chos o causas que derivaron en la separacion. El Juez debe limitarse a constatar el cese definitivo
ghiq, cghabitacion por el periodo establecido (Cas. No. 1124-2011-lima, 31/05/201], El Peruano,

! A@ﬁ] )" GACETA CIVIL: El Divorcio en la Legislaion, Doctrina y Juriprudencia: lera Ed

mbre 2013, p. 130.
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jemandal alegando esta casual, el demandante tiene que acreditar estar al dia en e/ pago de
o5 alimentos U Olras obligaciones que se hubieren pactado entre los conyuges. Y. a efectos de
prindar seguridad y garantia al conyuge demandado, la denominada ley de separacion de
pecho héa considerado pertinente facultar al juez para que vele por la estabilidad econémica del
conyuge gue no motivé la separacion, as/ como la de sus hijos, debiendo sefialar una
,rgparacidn por el dafic moral u ordenar la adjudicacion preferente de los bienes gananciales
ORI glementos cuya concurrencia se verificara por la Judicatura a fin de expedir sentencia,
amparando ia demanda incoada o en su defecto desestimandola;

3, FUNDAMENTOS DE DERECHO.-

3.1 CODIGO CIVIL.-
El articulo VI del Titulo Preliminar del Codigo Civil establece que «Para ejercitar o

contestar una accion es necesario tener legitimo interés econémico o moral. [...}»; en
consecuencia, el Ministerio Publico tiene interés moral para contestar la demanda, al ser el
defensor de la legaiidad y protector de la familia.

El articulo 333 inciso 12 del Codigo Civil establece que es causal de divorcio «[...] 12.
La separacion de hecho de ios conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho

plazo sera de cuatro afos si
los conyuges tuviesen hijos menores de edad [...]»".

3.2 CODIGO PROCESAL CIVIL.-
Et articulo 427 inciso 7 del Codigo Procesal Civil establece que «El Juez declarara

improcedente la demanda cuando: «[...] 6. El petitorio fuese juridica o fisicamente imposible

[...}».
4. MEDIOS PROBATORIOS
Por el Principio de Adquisicion de la Prueba, ofrezco los mismos medios probatorios ofrecidos

por el accionante.

POR LO EXPUESTO:
Sirvase sefiora Jueza tener por contestada la demanda en los términos expuestos y en

su oportunidad resolver con arregio a Ley.

? YARSI ROSPIGLIOS, Enrique. DIVORCIO FILIACION Y PATRIA POTESTAD; Editora
Juridica Grijley E.LR.L; 2004; p.p. 50-51,

NS
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ZGADO FAMILIA
310 TE + 03395-2014-0-1601-JR FC-03
B : DIVORCIO POR CAUSAL
ik : YVONNE LUCAR VARGAS
JUEFGALISTA - PILAR RODRIGUEZ MOR)
ENISTERIO PUBLICO  : MINISTERIO PUBLICO ,
DEMAHDADO : CIPRA HORNA, MARIO
DEMAND/MTE  : QUISPE DE LA CRUZ, AMERICA VILMA

Resolucion Nra. nueve
Trujillo, treinta de marzo
ano dos mil dieciseis .

AUTOS Y VISTOS, Dado cuenta con el escrito que
antecede: Agréguese a los autos vy, CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que. mediante resolucion numero seis de fecha, veintisiete de agosto del
dos mil quince obrante a folios sesenta y cuatro, se | dispone el emplazamiento
mediante edictos a Mario Cripra Horna , por el plazo de noventa dias habiles, hajo
apercibimiento de normarsele curador procesal.

SEGUNDO - Que, las publicaciones periodisticas ordenadas, fueron realizadas, tanto
en el Diario Oficial “El Peruano”, como en el Diario “La Replblica’, conforme es de
verse de los avisos obrantes a folios ochenta a ochenta y cinco

TERCERO .- Que, hasta la fecha, el citado co demandado empiazado no ha cumplido
con apersonarse por ante este Despacho, habiendo vencido en exceso el plazo
previsto, correspondiendo en este estado, hacer efectivo el apercibimiento decretado,
de conformidad con lo previsto por el articuio 165 del Codigo Adjetivo.

Por las consideraciones expuestas, se resuelve:

NOMBERAR como CURADOR PROCESAL de MARIO CIPRA HORNA | a la doctora
FLOR DE MARIA RODRIGUEZ AVALOS a quien se le debera notificar en su domicilio

subrogéarsele en caso de no aceptar el mismo.
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EXp. - N° 3399.2014 TR

Esp.Leg.: Pilar Rodriguez 0/ oy =
ACEPTA CARGO DE CURAQ RA PROCESAL

Frine

T [ -—-...._\

SENORA JUEZ DEL TERCER JUZGADOC DE FAMILIA DE TRUJILLO

FLOR DE MARIA RODRIGUEZ AVALOS. con DN
N° 17932925, Abogada con Reg. 1374, con domigilio
real y procesal en Mz. E2 Lote 13, V Etapa, Urb.
Monserrate, con todo respeto a Ud. digo:

Que, habiendo sido nombrada por su Despacho como
Curadora Procesal del demandado Mario Cipra Horna en ¢ procesc que e
sigue América Vilma Quispe de La Cruz: sobre Divorcio Por Causal y estando
dentro del término de Ley ACEPTO EL CARGO DE CURADORA PROCESAL,
solicitando que se me notifique con la demanda Y anexos y/o copias pertinentes
a fin de que asuma ia defensa de la parte procesal,

Por lo expuesto sirvase proveer conforme a Ley.

ANEXOS:
1.A - Copia de DN,
1.B.- Copia del Certificado de Habilitacién
Trujitlo, 11 de Abril del 2016

P

ABOGADA
Reg. CALL. N° 1374
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Esp.Leg.: Pilar Rodriguez
Exp. N° : 3399-2014

ME_APERSONO Y ABSUELVO DEMANDA

§ORA JUEZ DEL TERCER JUZGADO DE FAMILTA DE TRUJILLO

-
o

)

DE MARIA RODRIGUEZ AVALCS, con DNT.

FLCR
No.17932925, con domicilio real Y procesal en Mz .E2
. > =

Lote 13 V Etapa rb. Monserratey cqﬁ wdsilFa
oo =

ko Coar

electrdnica 47481; Curadora Procesal del d?ﬁghdaég
A S —

;o 2
Horna en lo seguido por Amérlqgmwllm@

Mario Cipra

s

i " : 1
Quispe De La Cruz, sobre Divorcio por Cags?lca ud”
ot w
digo:
APERSONAMIENTO

Lerechoe de Yutelae Jurisdiccional Efectiva, we

novirbud a1

wperseno en esta {ustancia, en mi calidad de curadora

trocesal de Mario Cipra Horna: de conformidad con 1lo

dispuesto en el Art.VI T.P. del Cédigo Civil, interés que

avoce al haber sido nombrada Curadcra Frocesal.

PETITORIO:

tentre del plazo de ley, acudo a su Despacho a fin ahsolver

¢l traslado de la demanda interpuesta por America Vilma

luispe De La Cruz contra Mario Cipra Horma scbre Divercio por

Causal. Solicitando que la misma sea declarada FUNDADA la

¢emanda acumulativa de rretensiones, de conformidad a los

fundementos de hecho v de derechc que a continuacién eXxpongo.

i

B3 ted

A0 oultas

SAN

u

da
F4NS 31400
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FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA DEMANDA COMO PRETENSION PRINCIPAL
III'—-""'_—_

pRETENSION PRINCIPAIL, DE SEPARACION DE HECHO:

Respecto a la  Separacién de Hecho, 1a demandante debera

acreditar tales afirmaciones cop las pruebas ofrecidas en la

demanda.

PRETENSION ACCESORIA :

alimentaria.

-SOBRE TENENCIA Y CUSTODIA DEL LOS HIJOS, SORRE REGIMEN DE
VISITAS, SOBRE LA PATRIA POTESTAD:
Respecto a este punto los hijos del demandado son mayores de

edad por lo que no es necesario el Pronunciamiento de este

punto.

“SOBRE INDEMNIZACION POR DAfOS ¥ PERJUICIOS Y LIQUIDACION DE

SOCIEDAD DE GANANCIALES:
Yo me pronuncio en €stos puntos puesto que la demandante

renuncia a estos derechos,

"-PUNDAMENTOS DE _HECHO DE LA CONTESTACION:

l.-Que con fecha 13 ge julio de 1985 contrajo matrimonio

Civil ante 1la Municipalidad de Provincial de Ei Porvenir, el
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gemandado Mario Cipra Horna con 1a demandante; como se
acredita con el acta matrimonial que corre en autos.

2. -Que dentro del tiempo de 1la relacién matrimonial han
Pmcreado dos hijas que a la actualidad son mayores de edad.

3.-Que, la demandante mediante su escrito postulatorio
solicita el divorcio por causal de separacién de hecho
indicande que con el demandado tuvieron hogar conyugal
establecido en Calle Juan Carbajal N°647 El porvenir-Truiillo
conforme lo corrobora con la Declaracién Jurada de 1la
demandante anexada en sus medios probatorios.,

{.-Que, los argumentos de la actora deben quedar evidenciados
los hechos producidos de 1a imposibilidad de hacer vida en
comin hechos que deben ser testimoniados por la conyugue
perjudicada.

5.- No han adquirido bienes por lo gue no gqueda establecido
ninguna liquidacién de sociedad de gananciales.S8

8.~ En cuanto a la Tenencia Y Custodia, Régimen de Visitas y
Patria Potestad de sus hijas queda demostrado con 1las
Partidas de nacimiento que son mayores de edad.

En tal sentido, conforme se aprecia 1a parte demandante
invoca la ausencia del demandado de hacer vida en comin como
lo acredita con Constancia de Denuncia ante la Comisaria
Micolads Alcazar El Porvenir efectuado el 30 de junio del 2002

Sobre el abandono del hogar conyugal del demando a quien

fepresento, circunstancia dque le lleva a exigir el divorcio
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: causal de separacién de hecho por 1o que deberd ser
po

creditado @ fin de que pueda ser declarada Fundada las
a

preteDSiones invocadas debiendo atenerme en mi calidad de

curadora procesal a las resultas de] pProceso.

FUNDAMENTACION DE DERECHO:
=

godigo Procesal Civil

art.61 inc.2, referido al Curador Procesal.

Aart.196 se refiere a 1la Carga de 1a pPrueba de quien afirma
los hechos que sustenta su Pretensién.

Airt. 442, norma que establece los requisitos de contestacidén
¢

de la demanda.

FMDIOS PROBATORIQS

{ DOCUMENTAL: Por el principio de adguisicién brccesal, mi
parte ofrece 1los medios de prueba bresentados por 1a

demandante.

1A PROCEDIMENTAT,

lorresponde a la de Proceso de Conocimiento de conformidad
‘on el art. 480 del c.p.C.
ANEXOS :
2. A. Copia de DNTI.
2. B. Copia de Constancia de Habilitacién

POR LO TANTO: Solicito 8 usted Sefiora Juez se sirva
tenerme Por apersonado al bpresente proceso Y por dar
tontestada la demanda en los términos exXpuestos.

Trujillo 30 de mayo del 2016

-----
-----------------------

Flor de Maria Rodriguez Mvalos
ABOGADA
Reg. C.A.LLL. N° 1374

%\ﬁ*
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310 JUZGADO FAMILIA ( }.%Hux
EXPEDIENTE : 03399-2014-0-1601-JR-FC.03 g
WATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
UEZ : YVONNE LUCAR VARGAS

éspECIALISTA : PILAR RODRIGUEZ MOR)
CURADOR : DE MARIO CIPRA HORNA DRARODRIGUEZ AVALOS, FLOR DE

MARIA
MINISTERIO PUBLICO : MINISTERIO PUBLICO ,
DEMANDADO : CIPRA HORNA, MARIO

DEMANDANTE : QUISPE DE LA CRUZ, AMERICA VILMA

Resolucion ntiimero: DOCE
Trujillo, veintisiete de Junio
afo dos mil dieciséis.-

AUTOS Y VISTOS; Dado cuenta con el escrito que antecede:
Agréguese a los autos; y, CONSIDERANDO:

SEGUNDO .- Que, del propio tenor de |a demanda, asi como de los documentosg
recaudatorios de |a misma, se advierte iz satisfactoria configuracién de tales exigencias,
destacandose que los codemandados han cumplido con absolver el traslado de |3
demanda dentro del plazo legal Correspondiente, no habiendo deducido excepciones nj
defensas previas que requieran de pronunciamiento previo, Y en especial en este estadio
del proceso, razén por lo cual, no mediando vicio alguno que afecte Iz validez ds [o
actuado en el Proceso, corresponde declarar §U saneamiento.

Por las consideraciones eXpuestas, se resueive: ~--

DECLARAR LA EXISTENCIA DE UNA RELACION JURiDICO PROCESAL VALIDA Y
POR ENDE SANEADO EL PROCESO; y de conformidad con o previsto por el articylo
468 del Cédigo Procesai Civil modificado por el decreto legisiativo 1070 CUMPLAN las
Partes procesales con proponer sus puntos controvertidos por el plazo de tres dias
habiles y una vez transcurrido el mismo DESE cuenta para resolver.- Notifiquese en ef
modo y forma de ley a quienes corresponda. CUMPLA I3 parte demandante con Sefalar
Su CASILLA ELE TRONICA, bajo responsabilidad; téngase presente las casillag
electrénicas proporcionada por ef Ministerio Publico mediante oficio 502-2016 donde se

notificarg. -

DE JISTICIA DE LA LIBERTAL

--------------
..............
dpamander

Yvonne de! P‘sla%&%ar Varga:
Zm
TERCERJJJSZGADO DE FAMilIA

034



S s

. [UZGADO FAMILIA
2 Ig[%IENTE : 03399-2014-0-1601-JR-FC-03
TERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
MA : YVONNE LUCAR VARGAS

gggcmusm : PILAR RODRIGUEZ MORI
CURADOR  : DE MARIO CIPRA HORNA DRARODRIGUEZ AVALOS, FLOR DE

MARIA
MINISTERIO PUBLICO  : MINISTERIO PUBLICO |

DEMANDADO : CIPRA HORNA, MARIO
DEMANDANTE  : QUISPE DE LA CRUZ, AMERICA VILMA

Resolucion Nro.  trece
Trujillo, quince de Julio

Del afio dos mil dieciseis.-

AUTOS Y VISTOS.- Dado cuenta con el escrito que antecede
presentado por la demandante demandante; Y CONSIDERANDO:
PRIMERO.- Que, las partes en el presente proceso han sido validamente notificadas
con la resolucién nimere doce de fecha veintisiete de Junio del presente afio, tal
como se verifica de los cargos de notificacion que obran en autos;
SEGUNDO - Que, la demandante solicita en el eserito que se da cuenta, se fijen los
puntos controvertidos en el presente proceso tal como se dispone en la resolucion que
antecede.
TERCERO.- La parte demandada por su parte pese a estar debidamente notificado,
no ha formulado propuesta alguna con respecto a los autos controvertidos;
CUARTO.- Que, estando a lo dispuesto en el articulo 468° de] Cédigo Procesal Civil,
modificado por el Decreto Legislativo 1070 que modifica la Ley 26872 Ley de
Conciliacién, corresponde a la Juzgadora en este estado del proceso FIJAR LOS
PUNTOS CONTROVERTIDOS, procediendo a continuacidn a admitir o rechazar los
medios probatorios ofrecidos segin sea el caso y posteriormente con arreglo a lo
dispuesto en el segundo parrafo de la norma citada; por lo expuesto y de conformidad
con el dispositivo legal anteriormente citado; SE RESUELVE: F IJAR como :

L PUNTOS CONTROVERTIDOS: Los siguientes:
a) Determinar si se cumplen los presupuestos del articulo 333 inciso 12 del Cadigo

Civil, esto es si las partes se encuentran separadas en via de hecho por espacio
superior a los dos afios.
b) De ampararse el punto antes descrito, determinar si existe conyuge

g&;’wdicado, a fin de determinar el monto indemnizatorio que pudiera
W27

el
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3 corresponderle conforme a lo prescrito en el articulo 345 A -segunda parte- del
"F Codigo Civil.
¢) Determinar si corresponde declarar el cese de la obligacion  alimentaria entre
conyuges.-
d) Determinar si corresponde declarar el fenecimiento de |3 gociedad de

gananciales.

1. ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS:
1) DE LA DEMANDANTE AMERICA VILMA QUISPE DE | A CRUZ.-
1.1) DOCUMENTOS:

Partida de matrimonio de fojas dos, actas de nacimiento de fojas tres y cuatro

ficha de Reniec de fojas cinco.
1.2) DECLARACION TESTIMONIAL: Doris Elena Rodriguez Vega, Maria
Lorena Villacorta Chavez y Helen Sandivel Cipra Quispe segiin pliegos
obrantes de folios seis y siete respectivamente.

2) DEL DEMANDADO MARIO CIPRA HORNA POR INTERMEDIO DE
SU CURADORA PROCESAL:
2.1 DOCUMENTOS: Se admiten los mismos medios probatorios ofrecidos y
admitidos a la parte demandante.
3) MINISTERIO PUBLICO: Se admiten los mismos medios probatorios

ofrecidos y admitidos a la parte demandante.

Por estos considerindoos se resuelve: TENER POR FORMuyL ADOS los puntos
controvertidos conforme al considerando tercero, por ADMITIDOS los medios probatorios
ofrecidos por las partes, a que se refiere el considerando cuarto, y conforme lo solicita la
recurrente SENALESE el dia NUEVE DE DICIEMBRE de] presente afio a las
DOCE Y TREINTA del medio dia para que se lleve a ¢capq | Audiencia de
Pruebas en el local del Juzgado, al que deberdn concurrir |as partes, bajo
apercibimiento de lo dispuesto en el articulo 203 ltima parte, en caso de
inconcurrencia. Al otrosi; Téngase presente la casilla electronica sefialada por la parte

demandante donde.se notificard.- Notifiquese.-

oqumea DE JUSTICIA DE tAL.ZE e

Yvonne det Piiar Lucar Varge:
Juez TiITULAR
@ZGADO DE FAMIIA

036




lb

N\

L4

SKS

LA
TERCER JUZGADO DE FAMILIA (;5/
Expediente 3399-2014 :
DIVORCIO Q/

AMERICA VILMA QUISPE DE LA CRUZ
MARIO HORNA CIPRA

AUDIENCIA DE PRUEBAS

En Trujillo, a los dieciseis dias del mes de Mayo de dos mil diecisiete, siendo las

ocho y treinta  de la mafana ante el Tercer Juzgado de Familia. que despacha el
doctorf Erick Castillo Saavedra, por vacaciones de la sefiora Juez Titular de este
Juzgado, y por ante la secretaria que da Cuenta, comparecteron  la demandante
AMERICA VILMA QUISPE DE LA CRUZ con DNI 17967639 natural de Trujillo,
de cincuenta afios de edad, casada, con dos hijos, de ocupacion comerciante,
demiciliada en la calle Las Ponas Mz Q lote 14 Lor Portales, asistida por su abogado
defensor doctorf MARCIAL NELSON VASQUEZ MARIN con registro 06836, por
el demandado se encuentra presente la curadora procesal doctora FLOR DE MARIA
RODRIGUEZ AVALOS con DNI 17932925 natural de Trujillo, de ocupacién

abogado con registro 1374, domiciliada en en Mz E dos lote trece, Monserrate, V
Etapa y los testigos HELENE SANDIVEL CIPRA QUISPE con DNI 44493997
natural de Trujiollo. de veintinueve aiios de edad, estado civil soltera, de ocupacidn
profesora, domiciliada en Las Ponas Mz Q lote 14 Urb. Los Portales, dofia DORIS
ELENA RODRIGUEZ VEGA con DNI 17966943 natural de Trujillo, de cincuenta
anos de edad, de estado civil casada, de ocupacion su casa, domiciliada en José
Crespoe 1435 L Porvenir y dofla MARIA LORENA VILLACORTA CHAVEZ, con
DNI 17822580 natural de Trujillo. de cincuenta ¥y tres afios de edad, de estado civi]
casada, de ocupacion su casa, domiciliada en Los Pinos Mz 8 lote 23 La Rinconada

A fin de que se lleve a cabo la Audiencia de Pruebas programada para el dia y hora

de la fecha y que fue como sigue:
ACTUACION DE MEDIOS PROBATORIOS: se actian los siguientes mediog

probatorios:
1-A _B¥% LA PARTE DEMANDANTE:
/DOCUMENTALES: Se actiian los documentales admitidas a través de 1a resolucién

/ numero trece para ser meritados en su oportunidad, asi como se actuan jag

| declaraciones testimoniales.- En este estado y presente las tres testigos ofrecidos e]

seior Juez procede a tomar el juramento de ley y les indica a las testigos que g

| faltaran a la verdad, podrian ser pasibles de ser denunciadas penalmente.

! Mﬁiﬁﬁn—ﬁmum SAAVEDRA
JueziTh

i'ﬁmtg durgeds Expecialuats . Famiia ot ?;;u_:iifu
| e PERIAR b JUATIOA DL R LIBERIED




- disponiéndolo se agregue a los autos, preguntando a Ia testigo ofrecida

o R T e |
y

DECLARACION TESTIMONIAL DE DORIS ELENA RODRIGUEZ VEGA ()}/ | ®L
El sciior Juez procede a abrir o] sobre cerrado de fojas  seis, fimandolo
disponiéndolo se agregue a los autos, preguntando a la testigo ofrecida

PARA QUE DIGA, que vinculo de amistad o familiaridad je une con las partes
procesales, indigue si es deudor o acreedor de alguna de ellas o si tiene intergs en el
resultado del proceso.

Dijo que no es pariente de ]as partes, solo conocidos, ng eg deudora ni acreedora con

las partes y no tiene interés en ¢l resultado del proceso,

A LA PRIMERA.- Dijo que los conoce desde el colegio e que estudiaron, desde ¢j
ochenta y tres.

A LA SEGUNDA .- Dijo que si es cierto.
A LA TERCERA.- Dijo que si es cierto.

Supo que se habian separado.

DECLARACION TESTIMONIAL DE MARIA LORENA VILLACORTA CHAVEZ
El sefior Juez procede a abrir el sobre cerrado de fojas seis, firméndolo y
disponiéndoio se agregue a los autos, preguntando a Ja testigo ofrecida

PARA QUE DiGA, que vinculo de amistad o familiaridad le une cop las partes
precesales, indique si es deudor o acreedor de alguna de ellas o s tiene interes en e]
resultado del proceso.

Dijo que no es pariente de ninguna de las partes, no trabaja para ellos, no les debe
dinero ni le deben a ella Y no tiene interes en el resultado del proceso.

A LA PRIMERA .- Dijo que los conoce desde que estudiaban cuando erap
e€namorados. mas o menos los conoce desde hace treinta Y siete afios.

A LA SEGUNDA, - Dijo que si es verdad.

A LA TERCERA - Dijo que si es cierto.

ALA CUARTA .- Dijo que si es cierto, y le consta Porque es compadre con ellog Y su
ahijada 1a llamo Y le comenté que sus padres de habian separado y ella participé para

due los padres se vuelvan a unir. pero no fue posible.

_._'DEC LARACION TESTIMONIAL DE HELEN SANDIVEL CIPRA QUISPE

i El sefior Juez procede a abrir e] sobre cerrado de fojas  siete, firmandolo y

f Y
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PARA QUE DIGA. que vinculo de amistad o familiaridad Je une con las parte

=N

rocesales. indique si es dendor o acreedor de alguna de ellas si tiene interés en el
resultado del proceso.

Dijo que es hija de ambas partes, 1io tiene vinculo juridico, no trabaja para ninguno de
ellos ni le deben o ella debe direro, y no tiene interes en el proceso.

A LA PRIMERA .- Dijo que si es cierto

A LA SEGUNDA - Dijo que si es correcto.

A LA TERCERA - Dijo que si es cierto.

1-B DE LA DEMANDADA
DOCUMENTALES: Se actian Jos documentales admitidas a través de 1a resoluciéy

nimero trece, para ser meritados en su oportunidad.-
i-C DEL MINISTERIO PUBLICO:

DOCUMENTALES: Se actian Jos documentales admitidas a través de la resolucioy

J nimero trece, para ser meritados en su oportunidad.-
J Con lo que terming el presente acto, poniéndose en conocimiento de las partes que
¢ pueden presentar los alegatos correspondientes de ser el caso, firmando los

intervinienies después que lo hizo la sefiora Juez que suscribe, ante mj doy fe.--m-m.

----------------------

ERICK HAMILTPR/EASTILLO ShAVEDRA
Mgt
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DEMANDANTE » AMERICA VILMA QUISPE DE LA CRUZ
DEMANDADO : MARIO CIPRA HORNA i

MATERIA : DIVORCIO POR SEPARACION DE HECHO
JUEZ : Dra. YVONNE DEL PILAR LUCAR VARGAS
SECRETARIA : Dra. PILAR RODRIGUEZ MORI

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO: VEINTIUNO
Trujitlo, veintisiete de Noviembre de dos mil diecisiete. -

VISTO;

Los actuados, seguido por dofia AMERICA VILMA QUISPE DE LA CRUZ contra don MARIO
CIPRA HORNA y el Ministerio Publico, sobre DIVORCIO POR LA CAUSAL DE SEPARACION DE
HECHO de los cényuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios y acumulativamente
cese de la obligacion alimentaria entre conyuges y el fenecimiento de la Sociedad de

Gananciales.

L. PARTE EXPOSITIVA:
1.1.-ARGUMENTOS EXPUESTOS EN LA DEMANDA:

Mediante escrito de folios diecisiete a veintitrés, subsanado de folios veintiocho y
veintinueve, dofia AMERICA VILMA QUISPE DE LA CRUZ interpone demanda de divorcio
Sustentado en la causal de Separacién de Hecho, accion que se dirige contra don MARIO

CIPRA HORNA y el Ministerio Publico y las acciones acumuladas ya descritas.

La parte actora alega que con fecha 13 de Julio de 1985, contrajo matrimonio con el
demandado ante el Registro Civil de Ia Municipalidad Distrital del Porvenir, Provincia de
Trujillo, Departamento La Libertad, producto de esa relacién procrearon a sus dos hijas:
Jennyfer Nataly y Helene Sandivel Cipra Quispe, que a la fecha de Ia presentacion de la
demanda tenian 28 Y 27 afios de edad respectivamente. Agrega que fijaron su domicilio
Conyugal en Ja Calle Juan Carbajal ndmero 647, de! distrito de El Porvenir, y con fecha 30 de
Junio de 2002 el demandado, hace abandono de hogar conyugal por que procedid a hacer
Una denuncia en Ja Comisaria Nicolds de Alcdzar del Porvenir. Que no existe la minima
Posibilidad de recenciliacion con el demandado, ya que en diversas oportunidades, antes de

»Rducirse el abandono del hogar, intentaron sin resultado satisfactorio poder seguir con su

relacidn, por 1o que han transcurrido 12 afios desde la separacion CL)cada uno ha rehecho

S —— Pil iGuez 1
i Ll s szf:f:.emmgym_cw._

Taroer 1 1 2ka Prmanic

O
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EXPEDIENTE: 03399-2014-0-1601-JR-FC-03 J

pl pl CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD //C &
p p Tercer Juzgado Especializado de Familia de Trujillo Q_D S
l I > -

040



pl pl CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD
p l pl Tercer Juzgado Especializado de Familia de Trujilio

sus vidas por separado tanto en el plano personal como emocional. Fundaments

juridicamente y ofrece medios probatorios.

1.2. TRAMITE DEL PROCESO:

Por resolucién nimero dos, se admite a tramite la demanda en via proceso de conocimiento

y disponiéndose el traslado a los demandados, siendo absuelta por el Ministerio Publico, con
su escrito de folios cuarenta a cuarentitrés, y respecto al demandado, ante la razdn emitida
por el notificador, se dispone que la parte actora cumpla con lo dispuesto por el articulg
165° del Codigo Procesal Civil, por lo que con escrito de folios sesentitrés, solicita se
notifique mediante edictos, apareciendo de folios sesentiocho a setentitrés las publicaciones,
nombrandose curador procesal a la doctora Fior de Maria Rodriguez Avalos, que acepta )
cargo y absuelve la demanda mediante escrito de folios ciento diez a ciento trece, que
mediante resolucion nimero doce se sanea el proceso, en la siguiente se fijan puntos
controvertidos y se admiten medios probatorios, llevandose a cabo la audiencia de pruebas
segln acta que obra a folios ciento sesentiuno a ciento sesentitrés, en la que se actlan log
medios probatorios de las partes procesales, a pedido de parte mediante resolucion nimerg

veinte, se dispone que pasen los autos a Despacho para que expida sentencia; por lo que

siendo su estado se pasa a expedir la que corresponde;

I1. PARTE CONSIDERATIVA:
PRIMERO.- TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA

Toda persona tiene derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva para el ejercicio o defensa de

sus derechos o intereses con sujecion a un debido proceso, tal como lo determina el Articulg
I del titulo preliminar del Cddigo Procesal Civil; con tal objeto, las partes deberan cumpiir
con todos los presupuestos procesales que la ley sustantiva y adjetiva determina, conforme
I a la naturaleza del proceso y pretension. Es asf que, de conformidad con el primer parrafg
del articulo III del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil, se sefiala que el Juez debers
atender a que la finalidad concreta del proceso es resolver un conflicto de intereses ¢
eliminar una incertidumbre, ambas con relevancia juridica, haciendo efectivos los derechos

sustanciales y que su finalidad abstracta es lograr la paz social en justicia.

SEGUNDO.- El Tribunal Constitucional ha establecido que el derecho a la Tutela Judicial

Efectiva y, en concreto, el derecho a la debida motivacién de las sentencias, obliga a los

brganos judiciales a resolver las pretensiones de las partes de manera congruente con los

PLTIY

g\dngd\lfce\\\glon O alteracion del debate procesal (incongruencia activa). Desde Iuego, no
5 A

?\' ﬁ:ﬂﬂ%@%lvel en que se produzca tal incumplimiento genera de inmediato la posibilidad de
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generando indefension, constituye vulneracion del derecho a la tutela judicial y también del

derecho a la motivacién de la sentencia (incongruencia omisiva)',

TERCERO.- EL. DERECHO A LA PRUEBA

La actividad probatoria es aquella desplegada por las partes o por el Juez para aportar y
obtener el conocimiento de los hechos del proceso a traves de los medios, fuentes ¥ la
prueba y que haya una conviccién del juzgador sobre la realidad de aquellos. La actividad
probatoria se da a través de la localizacion de fuentes, promocién, la evacuacion, la
contradiccion, la oposicidn y la fmpugnacién. No significa que el Juez no pueda desplegar sy
actividad probatoria, pero siempre con relacién a los hechos alegados por las partes, y con
los limites de autorizacién de la legislacion respectiva, ademas respetando las garantias
constitucionales y procesales?.

Ademds conforme lo dispone el articulo 196° del Cédigo Procesal Civil, la carga de probar
corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretensién o a quien los contradice
alegando nuevos hechos, de tal forma que el Juez al momento de expedir sentencia puede
considerar que, respecto de & y de su certeza, cada uno de los hechos afirmados por las
partes se encuentra en una de estas posibles situaciones: i) El hecho afirmado por la parte
existio; ii) El hecho afirmado por [a parte no existid; vy iii) El hecho afirmado no ha llegado 3
ser probado, es decir no se ha producido certeza sobre el mismo ni positiva nj
negativamente. Asimismo, todos los medios probatorios son valorados por el Juez en forma
conjunta, utilizando su apreciacién razonada; sin embargo, en la resolucidn sélo SE expresan
las valoraciones esenciales y determinantes que sustentan su decision, de conformidad a Jg
establecido por el articulo 197° del Cédigo adjetivo.

CUARTO.- FINALIDAD DE LA PRETENSION POSTULADA
e LAY YL LA PREITENSION POSTULADA

La accion interpuesta por dofia AMERICA VILMA QUISPE DE LA CRUZ esta dirigida a que se
disuelva el vincule matrimonial existente entre ella y don MARIO CIPRA HORNA;
amparandose en la causal de Separacién de Hecho de los cényuges durante un periodo

ininterrumpido de dos afios, y las acciones acumuladas ya descritas.

QUINTO.- LEGITIMIDAD PARA OBRAR

\

1 STL-Exp. N%s-%n?-PHC/TE- Lima. Caso: Luis Eladio Casas Santillan., de 22-NOV-2008, fundamento 5 e}.
.-@%ﬁm MORALES, Rodrigo: Activided Probatorio ¥ Veloracion Racionei de la Prueba. Librerio J. Rincon G,

ﬂ\‘l rquisimeto-Venezuela, afio 2010, pg, 99, ‘L

e
u&!ﬁi\\““\‘%ﬁm
I\

(g
G.-

su control en sede constitucional. El incumplimiento tota) de dicha obligacién, es decir, e
dejar incontestadas las pretensiones, o el desviar la decisién del marco del debate judicial
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A\ 7
La legitimidad para obrar surge del Acta de Matrimonio que obra a folios dos, con la cual seV ;

acredita fehacientemente que el dia trece de Julio de mil novecientos ochenticinco,
dofia AMERICA VILMA QUISPE DE LA CRUZ y don MARIO CIPRA HORNA contrajeron
matrimonio civil ante la Oficina de Registros Civiles de la Municipalidad Distrital de
. porvenir, Provincia de Trujillo, Departamento La Libertad, vy durante la vigencia del
| matrimonio han procreado a sus dos hijas: JENNYFER NATALY y HELENE SANDIVEL CIPRA
QUISPE, quienes a la fecha de la interposicion de [a demanda tenian 28 y 27 afios de edad

respectivamente.

i
il

SEXTO.- LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS
L£OS FUNTOS CONTROVERTIDOS
Conforme obra en [a resolucién nimero TRECE, se han fijado los siguientes puntos

T

controvertidos:
“1) Determinar si se cumple los presupuestos del articulo 333° inciso 12 del Cédigo Civil,

esto si las partes se encuentran separadas en via de hecho POr espacio superior a los dos

T, B o

arios.

2) De ampararse el punto antes descrito, determinar si existe conyuge perjudicado, a fin de
determinar el monto indemnizatorio que pudiera corresponderie conforme a lo prescrito
enel articulo 345 A -segunda parte- del Cédigo Civit:

3) Determinar si corresponde declarar el cese de Iq obligacién alimentaria entre conyuges;

4) Determinar si corresponde declarar el fenecimiento de la sociedad de gananciales”,

SETIMO.- RESPECTO DEL DIVORCIO
El articuio 348° del Codigo Civil prescribe: "Ef divorcio disuelve el vincuio del matrimonio”, y

el articulo 318° establece que: “Fenece el régimen de Ia Sociedad de Gananciales: (...) 3. Por
divorcio”: es decir dicha figura tiene como finalidad poner fin a la unién matrimoniai y dar
¢ por fenecido el Régimen de la Sociedad de Gananciales; la cual puede ser invocada sélo por
el conyuge inocente y podran solicitarse en base a las causales que se encuentran
€numeradas en el articulo 333°: "Son causas de separacién de Cuerpos: 1. El adulterio; 2.
La violencia fisica o psicolégica, que el juez apreciara segin las circunstancias; 3. El
atentado contra [a vida del conyuge; 4. La injuria grave, que haga insoportable la vida en
min; 5. El abandono injustificado de la casa conyugal por mas de dos afios continuos o
Cuando la duracién sumada de los periodos de abandono exceda a este plazo; 6. La
onducta deshonrosa que haga insoportable la vida en comdn; 7. El uso habitual e
iNjustificado de drogas alucindgenas o de sustancias que puedan generar toxicomania, salvo
lo dispuesto en el Articulo 347; 8. La enfermedad grave de transmisién sexual contraida

Ués de Ia celebracién del matrimonio; 9. La homosexualidad sobreviniente al

.-,&g fimbojo; 10. La condena por delito doloso a pena privativa de la libertad mayor de dos

' af‘t‘a&@ﬁhpue después de la celebracidn del matrimonio; 11. La imposibilidad de hacer
%)

&m\vﬁm
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vida en comuin, debidamente probada en proceso judicial; 12.La Separacién de Hecho de &

los conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo sera de

cuatro anos si los conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no serd de

aplicacion lo dispuesto en el Articulo 335°; 13. La separacién convencional, después de
transcurridos dos afios de la celebracién del matrimonio.”. En el caso concreto, corresponde
determinar si la causal invocada por la recurrente, estd plenamente acreditada ¥ COMo
consecuencia si corresponde declarar disuelto el vinculo matrimonial, asi como las acciones

acumuladas planteadas,

i
= -

F OCTAVO.- RESPECTO DEL DIVORCIO POR I.A CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO
I En la Casacion N° 4664-2010-PUNO, dictada en el Tercer Pleno Casatorio Civil, la Corte
|

Suprema de Justicia ha indicado que el divorcio puede ser de dos clases: divorcig sanciin yel
j divorcio remedio. En el caso peruano, “Nuestro Cédigo Civil, con la modificatoria introducida
‘ por la Ley 27495, reconoce un sistema de disolucién de! vinculo matrimonial mixto y
. complejo, al regular tanto causales inculpatorias  como causales no inculpatorias,
configurando el divorcio sancién y el divorcio remedio.” (Ver fundamento 20). E! divorcio
remedio, por su parte, “Es aquel en el que el juzgador se limita a verificar la separacion de
los conyuges sin necesidad de que sean tipificadas conductas culpables imputables a alguno
de ellos. Aqui, el divorcio no importa ni trae €onsigo una sancion a las partes, sino la
solucion a los casos en los que la relacion conyugai se ha quebrado de forma irrevocabie y
no se cumplen los fines del matrimonio. El divorcio no tiene el efecto de frustrar la refacién
matrimonial ni sus fines, sino que viene a declarar una situacion fictica de frustracién
matrimonial que acaecié mucho antes de que se iniciara el procesc de divorcio.”

{Fundamento 23).

i NOVENO.- ELEMENTOS DE LA CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO
= S A LALOAL DE SEPARACION DE HECHO

En cuanto a Ja separacion de hecho como causal de divorcio, requiere necesariamente de la
Participacion de tres elementos concurrentes: a) Un elemento objetivo o material,
referido a ia fuptura continuada de la cohabitacién o de Ia vida en comin, manteniéndose
alejados [os conyuges de la casa conyugal por voluntad unilateral o por acuerdo mutuo, sin
Que medie autorizacién o mandato judicial o motivo que o Justifique; B) Un elemento
SUbJ_'etivo, referido al animo de poner fin a Ia convivencia o retornar a la casa conyugal,
EXpresada en la voluntad de mantenerse en esas condiciones sin solucién de continuidad; vy,
<) Temporal, es decir que tal situacién de ruptura o alejamiento intencional ¥ no

-1 z . [l - . +
Justificado se mantenga en el tiempo, correspondiendo cuatro afios Ininterrumpidos cuando
hay hijos menores de edad y dos afios cuando no los hay.

-
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DECIMO.- CONFIGURACION DE LA CAUSAL DE SEPARACION DE HEcyyq ENEL
S
CASO CONCRETO b

Para resolver el primer punto controvertido, que es determinar si se configura |3 causal de

Separacion de Hecho por mas de dos afios ininterrumpidos; es necesariog establecer |

concurrencia de los tres elementos: objetivo, subjetivo y temporal,

a) Elemento Objetivo, que para su configuracion se debe acreditar dos erCU"Stancias: la
' constitucién del demicitio conyugal y el apartamiento fisico de} domicilio conyuga;. En este
j_ sentido, se debe determinar primero el lugar donde los conyuges fijaron SU (ltimg domicilio
, conyugal, pues, a partir de aquel se va a establecer el alejamiento fisico de ung de elios, es
. decir, el quebrantamiento del deber de cohabitacién de los conyuges en sy hogar, gp, el caso
{ analizado, en su escrito postulatorio la parte actora sefiala que el Ultimo domiciiig conyugal
- estuvo fijado en la calle Juan Carbajal N° 647, del distrito de El Porvenir, Provingia de
i Trujillo, Departamento de La Libertad, lo cual se condice con la constancia de denuncia

policial por abandono de hogar la cual corre a folios nueve, en la que I3 actora pyso en
conocimiento de la autoridad el alejamiento  del demandado del domicilig conyugal

r Id - 03 4
cumpliendose asf este elemento objetivo.

b) Elemento Subjetivo, esto es, la falta de voluntad de unirse o Ia deliberaga intencign de
uno o de ambos conyuges de poner fin a la convivencia o de no reanudar fa vig, en comin

En el caso en estudio, de los argumentos que esgrime |a parte actora en sy escrito

postulatorio , no cabe duda que no existe posibilidad de reconciliacion alguna, Puesto que
desde que el demandado se alejo de la casa conyugal, no han vuelto a reanyga, SU vida en
comun, a tal punto que ahora desconoce cual es sy domicilio, y que al haber inteerEStO I3
presente accion, no tiene la minima intencién de retomar la relacign Conyugal, asi también

el demandado al no haber alegado nada al respecto, configurdndose este elemento

¢) Elemento Temporal, constituido por el plazo de alejamiento que ha detefminado la ley,
que para el caso concreto es de doce afios. Es por ello que, atendiendo 3 los elementos
probatorios antes analizados, es valido sostener que la fecha de inicio de la Separacign se
encuentra plasmada en la constancia de Denuncia Policial de folios nUeVe, que fue
interpuesta con fecha 3o de Junio de 2002; por lo que estando a la fecha de intefposicidn
de la demanda, el dia 2; de Agosto de 2014, han transcurrido més de doce afios de
separacion en forma ininterrumpida, cumpliendo en exceso con el requisito exigido, En
consecuencia, al concurrir de manera impecable todos Jos elementos e la Causal en

estudio la demanda en sy pretension principal, deba ser estimada.
(‘—‘—'—_‘—\

DéC& "PRIMERO.- RESPECTO A LA EXISTENCIA DE C6NYUGE PERJUDICADO
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La segunda parte del articulo 345°- A del Cédigo Civil que incorpora la Ley nimero 27495, N

contiene un mandato dirigido al Juez de velar por la estabilidad econdmica del conyuge que
resulte perjudicado por la separacion de hecho, asi como Ia de sus hijos, facultandolo para
que: a) Indemnice por darios, gue incluya el dasio personal, o b) Adjudique en formaq
preferente los bienes sociales. Ello implica que los supuestos no son concurrentes, puesto

que en el caso de determinarse el dafio ocasionado por el conyuge culpable se optard sdlo

{ por uno de ellos, atendiendo a lo que objetivamente se haya probado en el proceso, a fin
de poder definir la magnitud del dafio Yy entonces fijar la indemnizacién acorde con este, lo
que no obsta que se fije una indemnizacién de acuerdo al prudente juicio del Juez?,

La norma exige un pronunciamiento obligatorio del Juez de acuerdo a la apreciacién de los

i, SR S ——

medios probatorios en los casos concretos®.

DECIMO SEGUNDO.- LA INDEMNIZACION SEGUN EL III PLENO CASATORIO CIVIL
el S oL UN e LIL PLENO CASATORIO CIVIL

Al respecto La Corte Suprema de la Repliblica, en el 11X Pleno Casatorio Civil, precisa

i e

que “El titulo que fundamenta y justifica la obligacién indemnizatoria es |a misma ley y sy
finalidad no es resarcir dafios, sino corregir 'y equilibrar desigualdades economicas
resultantes de la ruptura matrimonial”. Ademas, en cuanto a su naturaleza juridica, que “no
tiene una naturaleza resarcitoria Y, por tanto, no es un caso de responsabilidad cjvi|
contractual o extracontractual, sino que se trata de una obligacion basada en la solidaridad

familiar.” (Fundamentos 54 v 57).

En esta sentencia Casatoria ha establecido reglas de cardcter vinculante, entre ellas,

las reglas nimero TRES y CUATRO que dispone:

“...3. Respecto a la Indemnizacién por dafios o la adjudicacién preferente de bienes de la sociedaq
conyugal:

3.1 A pedido de parte, podrd formularse tal pretension en los actos postulatorios...

3-4- En todo caso el Juez se pronunciard sobre la existencia de la condicién de conyuge mds
perjudicado de una de las partes segiin se haya formulado - y probado- la pretensién o alegacign
respectiva, o sobre la inexistencia de aquella condicidn, si no existieran elementos de conviccign
necesarios para ello.

4. Para una decisién de oficio o a instancia de parte sobre la indemnizacion o Jg
adjudicacion de bienes, del proceso debe verificarse y establecerse las pruebas, presunciones 0
indicios que acrediten la condicién de cényuge mds perjudicado a consecuencia de la separacién
de hecho o del divorcio en si. El Juez apreciard, en el caso concreto, las siguientes circunstancigs-
a) El grado de afectacién emaocional o psicolégica; b) La tenencia y custodia de hecho de sus hijos
menores de edad y la dedicacion emocional; ¢} si dicho cényuge tuvo que dernandar alimentos
para €l 'y sus hijos menores de edad, ante el incumplimiento del conyuge obligado; d) si ha
guedado en una manifiesta situacién econémica desventajosa y perjudicial con re;!acr'dn al otro
conyuge y a la situacién que tenia durante el matrimonio, entre otras circunstancias relevantes”
(resaltado y subrayado nuestro).

—

3PLACIDNLCACHAGUA, Alex: “tos Causales de Divorcio y Separacion de Cuerpos en lo Jurisprudencio Civit",

Dislogo conTa lurisprudencia.- Lima Peru, edit. Gaceta Juridica p. 55y 56
4 Casacion N2 606-2003- SULLANA | pubiicada el 11 de julio de 2003.
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DECIMO TERCERO.- En el caso en estudio, la misma actora en Su escrito postulatoriob SC

alega que a pesar que fue el demandado quien se alejé del hogar por decisién unilateral,
no peticiona tal pretensién, de Io que se colige que vista |a separacion después de varios
' afios, cuando ocurrié tai acontecimiento, los cdnyuges arribaron a un entendimiento
- respecto al cuidado de sus hijas, pues una de ellas era adolescente, es decir, el alejamiento
1 no les ha ocasionado dafig morai relevante, es por ello que recurriendo a un criterio de
1 equidad  debe eximir a [as partes de una obligacién indemnizatoria y declarar Ia
inexistencia de cényuge perjudicado con la separacidn.

T‘E‘ DECIMO CUARTO.- RESPECTO AL CESE DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA
"~ De otro lado, en cuanto al tercer punto controvertido referido al CESE DE LA OBLIGACION
ALIMENTARIA ENTRE CC)NYUGES, el articulo 288° de| Cddigo Civil establece los deberes de

tonsecuencia debe declararse el cese de dicha obligacion entre conyuges.

DECIMO QUINTO.- FENECIMIENTO DE LA SOCIEDAD DE GANANCIALES

t Segln lo establece el inciso 3) del articulo 318° del Cédigo Civil, por el Divorcio fenece Ia
Sociedad de Gananciales. En el Caso en estudio, la parte demandante alega que no han
adquiride bienes susceptibles de ser divididos; no obstante al amparo de ia citada norma
Corresponde declarar el fenecimiento de |a sociedad de gananciales, y en caso de acreditarse
bienes Sociales, debersn ser liquidados en €jecucién de sentencia, conforme a las pautas
sefialadas en ef articulo 322° daj Codigo Civil, respetandose el pago prioritario de las deudas
de la Sociedad, ademas lo que sefalan los articulos 320°, 323°y 319° de| Cédigo Civil,

IL- pARTE RESOLUTIVA:
“ARIL RESOLUTIVA

POR EsT, AS CONSIDERACIONES; de conformidad con los articulos 318° inciso 3), 333°
inciso 120, 3450.p 355°, 359°, 2030° inciso 6%, 2033° del Codigo Civil, 480° de| Codigo
Procesal, 12 y 530 gef Texto Unico Ordenado de Ia Ley Orgénica del Poder Judicial, 139°,

ECRETANIA
e .'ﬁ?_:':';'\.' Espaclalsedo de Flﬂﬂf i
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v oes
' incisos 3) ¥ 5) de la Constitucion Politica del Estado, la sefiora Jueza del Tercer JuzgadOé,\' d‘i
gspecializado de Familia, Administrando Justicia a nombre de la Nacién;

FALLA:

1.- Declarando FUNDADA LA DEMANDA de folios diecisiete a veintitrés, subsanada a
- folios veintiocho, Interpuesta por dofia AMERICA VILMA QUISPE DE LA CRUZ contra don
MARIO CIPRA HORNA y EL MINISTERIO PUBLICO, sobre DIVORCIO POR LA
CAUSAL de SEPARACION DE HECHO DE LOS CONYUGES DURANTE UN PERIODO
_ ININTERRUMPIDO DE DOS ANOS.

' 2- DECLARAR DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL, a que se refiere ef Acta de
DECLARAR DISUELTO EL VINCULO MATRIMONIAL

Matrimonio inscrita en la Partida nimero ciento doce, de folios dos, celebradg entre los
citados conyuges, el dia trece de Julio de mil novecientos ochenticinco, debidamente
- inscrita en la Oficina de los Registros Civiles de Ia Municipalidad Distrital de ef Porvenir,
Provincia de Trujillo, Departamento Y Regién de La Libertad.

3.- FENECIDA LA SOCIEDAD DE GANANCIALES, la que sera liquidada en ejecucién de
sentencia, de acreditarse la propiedad de bienes adquiridos durante [a vigencia del

matrimonio.
4.- CESAR LA OBLIGACION ALIMENTARIA ENTRE CONYUGES.

5.- DECLARAR LA INEXISTENCIA DE CONYUGE PERJUDICADO coN LA
SEPARACION DE HECHO.

6.- En caso de no ser apelada la presente sentencia; ELEVAR en CONSULTA 3 |5 Superior

Sala Civil que corresponda,

7.- CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente resolucién sentencial: CURSAR
LOS PARTES a la Oficina Registral de los Registros Plblicos de esta ciudad, para que
proceda a su inscripcién en el Registro Personal y @ la Oficina de RENIEC y/o a I3 Oficina de
los Registros Civiles de la Municipalidad Distrital de Ei Porvenir, para su anotacign marginal

respectiva en la referida Acta.-

FENECIDO que sea el presente proceso: ARCHIVESE en el modo y formg de ley.-
NOTIFIQUESE.-

P22 2NN Q&O“

o

- -
----------------

YVANKE DEL PILAR LUCAR VARGR
)
Beeiryrgado Especializado ge Famifia g T”:tllﬁ
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBLRTA
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EXPEDIENTE: 03399-2014-0-1601-JR-FC-03
Demandante : América Viima Quispe De La Cruz
Demandados : Mario Cipra Horna y otro

Materia : Divorcio por Causal

RESOLUCION NUMERO: VEINTITRES

SENTENCIA DE VISTA DE LA SEGUNDA SALA CIVIL DE LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD

En la ciudad de Trujillo, a los nueve dias del mes de abril del afio dos mil
ieciocho, la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de lLa
Libertad, con la asistencia del senor Juez Supetior Supernumerario Cosme
Luna Bardales, por licencia de Ia sefiora Juez Superior Tirular Wilda

Mercedes Cardenas Falcon; y de los sefiores Magistrados:

Chivez Garcia H. Jueza Superior Titular - Presidente
Escalante Perales H. Juez Superior Provisionali
Luna Bardales C, Juez Superior Supernumerario

Actuando como secretaria, la doctora Yolanda Vereay Espejo, pronuncia la

siguiente resolucion:

I.- ASUNTO:

Se ha elevado en consulia la sentencia contenida en la resolucién numero

veintiuno, de fecha veindsicte de noviembre del 210 dos mil diccisiete, que

obra de folios ciento ochenta Y uno a ciento ochenta v nueve, que declara

fundada la demanda interpuesta por América Vilma Quispe De La Cruz

contra Mario Cipra Horna, sobre Divorcio por Causal de Separacién de
\ echo, con lo demis que contene; con la finalidad que este Colegiado se

pronuncie sobre la legalidad de tal resolucién.

14
K
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II.- ANTECEDENTES:

1.- América Vilma Quispe De La Cruz, mediante escrito de folios diecisiete

a veinttrés, subsanado con escrito de folios veintocho 2 veintinueve
3
interpuso demanda sobre divorcio por causal de separacion de hecho

contra Mario Cipra Horna. Por resolucién niimero dos, que obra en el folig

treinta, se admiti6 a tramite la referida demanda.

2.- Lucy Ysabel Gastadadui Ybafez, en representacion del Ministerio
Publico, absuelve el traslado de la demanda a wavés del escrito de
contestacion que obra de folios cuarenta a cuarenta y tres. Por resolucion
numero tres, que obra en el folio cuarenta ¥ cuatro, se tuvo por contestada

demanda por parte del Ministerio Publico.

J 3.- Por resolucidén nimero nueve, que obra en el folio noventa ¥ cuatro, se
nombrd como curador procesal de Mario Cipra Horna a Flor de Maria

Rodriguez Avalos.

4.- Flor de Maria Rodriguez Avalos, luego de haber aceprado i cargo de

curadora, en representacidon de Mario Cipra Horna, mediante cscrito

obrante de folios ciento diez a ciento trece, se apersona y absucive waslado
\ de la demanda. Por resolucién nimero once, que obra en ¢l folio ciento

catorce, se tuvo por contestada la demanda de la referida curadora procesal,

5.- Finalmente, luego haberse saneado el proceso v llevarse a cabo Ia
respectiva audiencia de pruebas, por resolucién numcro veintiuno, que
obra de folios ciento ochenta ¥ uno a ciento ochenta v nueve, se declaré
fundada la demanda interpuesta por America Vilma Quispe de la Cruz
contra Mario Cipra Horna v el Ministerio Publico, sobre divorcio por Ia
causal de scparacién de hecho; en consecuencia, se declard disuelto el
\ vinculo matrimonial, fenecida la sociedad de gananciales, cesada la
obligacién reciproca de prestar alimentos v la inexistencia de conyuge

perjudicado.
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II.- FUNDAMENTOS DE LOS JUECES SUPERIOQRES:

S

I1.1.- Sobre el Derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva

El derecho a la Tutela Jurisdiccional efectiva, es uno de los derechos
fundamentales y/o constitucionales que tene todo sujeln de derechy (persona
natural, persona juridica, concebido, patrimonio autonomo, entes no

personales, etc., pudiendo tener estos la situacién juridica de demandante o

demandado, o de tercero interiniente segin el caso) al momento de recurrir al
6rgano jurisdiccional (Juez en representacion del Estado) a fin de que se le
impatta justicia, existiendo garantias minimas para todos los sujetos de
derecho que hagan uso o requieran de la intervencién del Estado para la
ion de su conflicto de intereses o incertidumbre juridica; wtilisundo para
ello el proceso como instrumento de tutela del derecho sustancial de los mismos. Ef

derecho a la tutela [urisdicconal efectiva  no comprende necesariamente oblener uyna

decision pudicial acorde con Jas Dretensioner formuladas por ef sujelo_de derecho gue /o

solicita o peticiona, sino mds bien la atribucion gque tiene el jues a dictar una resoluciin

conforme g derecho y siempre gue se cumplan los requisitos procesales minimos para ello;
\ es decir, este derecho supone obtener una decisién judicial sobre las
pretensiones deducidas por el actor ante el 6rgano jurisdiccional respectivo,

siempre que se utilicen las vias procesales adecuadas, pero no

necesariamente tal decisién es la solicitada por el actor; va que la misma

puede ser favorable o desfavorable a las pretensiones ejercidas.

II1.2.- Sobre el Debido Proceso
El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva que tene toda persona, esta
inumamente vinculado con el supra principio denominado Debido
Proceso, pues cuando se vulnera el primero, o cualquier otro principio
también se vulnerard el debido proceso. Al respecto la Corte Suprema ha
\ establecido que “E/ debido proceso tiene por funcion asegurar  los derechos
Jundamentales consagrados en la constitucion, dando a toda persona la posibilidad de
recurnir a la justicia para obtener la tutela junf';rdz'm'aﬂa/ de loi derechos individuales. a

traves de un procedimiento legal, en el que se dé oportunidud rasonable y suficiente de ser
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oido, de efercer ¢l derecho de defensa, de producir prowebas y de obtener una sentencia Gure
decidla la cansa dentro de un plaso preestablecido en la ley procesal”. (Cas. No. 3202.
2001-La Libertad, El Peruano, 01.01-2002 p. 8944). “F/ debido process es o
confunto de garantias que protegen a los dudadanos sometidos a cualguicr cuesticy
litigtosa, con el fin de aseguraries una cumplida y recta administraciin de justicia, o
orden de procurarles seguridad juridica y al hecho que las decisiones se JPronuncien
conforme a dereche” (Cas. No. 1491-1999-Ica, El Peruano, 02.05-2002, p.
8680.).

I1.3.- De la consulta

La consulta es un mecanismo legal obligatorio destinado a la revision de
io de determinadas resoluciones judiciales cuya finalidad es aprobar ¢
desaprobar el contenido de ellas previniendo el cometer irregularidades,
malas practicas ilegales o errdneas interpretaciones juridicas, toda vez que la
finalidad abstracta del proceso es la de lograr la paz social en justcia.
Asimismo de conformidad a lo prescrito por el articulo 408 del Codigo
Procesal Civil, “La consulta sole procede contra las siguientes resoluciones de Priviery
instancia que no son apeladas: 1. La que declara la interdicion y el nombramients 4,
tutor 0 curador; 2. La decision final recaida en proceso donde la parte perdedoru estym,
representada por un curador procesal; 3. Aquella en la que el Jues: prefiere lu norm,
constitucional a una legal ordinaria; y, 4. Las demds que la ley sefiala”; v para
el presente caso, el articulo 359 del Cédigo Civil establece: “S7 so e apela J,
sentencia que declara el divorcio, ésta serd consultada, con excepeiin de aquella gye

declara el divorcio en mérito de la sentencia de separacion convencional®

I1.4.- Sobre la Separacién de Hecho como causal de divorcio

La separacion de hecho es el estado en el que se encuentran los convuges,
quienes sin previa decisién judicral, quiebran el deber de cohabitacién e,
forma permanente ya sea por una decisién expresa o tacita de uno o de
ambos consortes, siendo el transcurso Ininterrumpido de un plazo minimg
legal que permita apreciar el caracter permanente de la falta de convivenci;

tal como establece el Cédigo Civil en el inciso 12 del articulo 333, por ¢|

gf%%
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cual determina dos afios en periodo ininterrumpido (cuando no existen
hijos menores de edad). De manera que la permanencia en el tiempo de una

separacion de hecho es la demostracién de una defmitiva ruprura de la vida

en comun.
IL.5.- Sobre el caso en concreto

I1.5.1.- En el caso materia de estudio, América Vilma Quispe De La Cruz,
mediante escrito de folios diecisicte 2 veintitrés, subsanado con escrito de
folios veintiocho a veintinueve, interpuso demanda contra Mario Cipra

Horna, sobre divorcio Por causal de separacién de hecho.

I1.5.2.- Sustenta su Pretensién  argumentando que por razén de
incompatibilidad de Caracteres el demandado abandond el hogar conyugal
desde el aio dos mil dos, hecho que acredité con constancia de denuncia
por abandono de hogar en la Comisaria Nicolds Alcdzar de El Porvenir
(folio 9); motivo por el cual se encuentran separados por mds de doce arios.
La afirmacion de la demandange ha sido reforzada mediante la actuacion de
los medios probatorios testimoniales consistentes en las declaraciones de
Doris Elena Rodriguez v ¢ga y Maria Lorena Villacorta Chavez (folio 162).
Aunado a ello, segun manifestd la recurrente, no existe intenciéon ni

posibilidad minima de reconciliacién por parte de ambos conyuges.

IL.5.3.- El Cédigo Civil, en el articulo 349, establece que: “Son causales de

aivorcio: -articulo 333- 12. 1 4 separacion de hecho de los conyuges durante un periods

iminierrumpido de dos arps”

IL5.4.- Siendo esto asi, ¥ al haberse actuado los medios probatorios
pertinentes que respaldan la afirmada separacidn de hecho en el tiempo
manifestado por la I€Currente, se determina configurada la situacién de
separacion prevista en e] articulo 333 inciso 12 del Cédigo Civil; v, de esta

manera, configurada la causa) de divorcio alegada por la recurrente.
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I1.5.5.- En lo que respecta al emplazamiento y a la tutela de) derecho de

defensa del demandado Mario Cipra Horna. De lo (:lesarrollad0 |
en ¢

expediente se advierte que correctamente se ha procedido a dili, . .
8enciar cl
peruano

que labora en dicha ciudad (folio 48). Asimismo, al no €NCon,, |
arse 2

exhorto respectivo en la ciudad de Argentina a trav

demandado en su domicilio que sefiala la ficha Reniec (foliq 24)
24), se

procedio a ordenarse la publicacion de edictos bajo aperciby, .
ento de
normarse curador procesal (tesolucién nimero seis que obra ¢ el lio 64)
olio 64).

En consecuencia, el nombramiento del curador se ha gy
tado 2 1o

estrictamente establecido en el Cdédigo Procesal Civil, por IS
Que se¢ ha
ntizado el derecho de defensa del demandado.

I1.5.6.- Por lo tanto, el juzgador de instancia ha realizadg
correcto
andlisis de los hechos y del derecho invocado por la tecy
Iftente; en

consecuencia, con la expediciéon de la sentencia COHSUhada b
se han

respetado las disposiciones legales comprendidas en las NOrmy, de ord
® de orden

publico v las reglas que sustentan las garandas procesales Conf |
orme lo

dispone el articulo 139 de la Constitucién Politica; por lo que Sieng a
O asi, la

sentencia venida en consulta debe ser aprobada.

Por estos fundamentos; la Segunda Sala Civil,

RESUELVE:

APROBAR la sentencia contenida en la resolucién nimer, Ve i
Ntuno, de

fecha veintisiete de noviembre del afio dos mil diecisiete, que o}, de fol
2 de folios
A\ ciento ochenta Yy uno a ciento ochenta y nueve, que declay, findada 1
ndada la

emanda interpuesta por América Vilma Quispe De La Cryy, S
Nira Mario

Cipra Horna, sobte Divorcio por Causal de Separacién de Heg, ded]
0, declarar

disuelto el vinculo matrimonial contraido entre los conyuges me
’ “cionados
k-l
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Cta

AP
con todo lo demis que contene. REGISTRESE, NOTIFIQUESE y W

oportunamente DEVUELVASE. Ponencia del Serdor Juez Superior

Supernumerario Cosme Eduardo Luna Bardales. -
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INTRODUCCION

Hoy en dia las estadisticas oficiales y encuestas de victimizacion indican que
los delitos contra el patrimonio son los que se presentan con mayor frecuencia
y los que influyen de manera decisiva en la percepciéon de inseguridad que
sienten los ciudadanos. Frente a ello, una de las estrategias constantes del
Estado peruano ha sido la aprobacién, modificacion de normas penales con
el objetivo de prevenir y reducir la comision de tales hechos punibles.

El Robo es un delito contra el patrimonio, que se encuentra regulado en el
Titulo V del Libro Segundo del Cédigo Penal peruano, especificamente en el
articulo 188°(en su forma simple) y en el articulo 189°(en su forma agravada).
En el primer, consiste en el despojo de bienes ajenos, con intencién de
lucrarse, empleando para ello la violencia o intimidacién en la persona. El
segundo, para que exista robo agravado tiene que ser cometido en casa
habitada, durante la noche o lugar desolado, a mano armada, siendo dos o
mdas personas, en medio de transporte publico, fingiendo ser autoridad, en
agravio de menores, cuandose causalesiones. Noes necesario que
concurran todas las situaciones, con una es suficiente. El legislador ha creido
conveniente agregar agravante con el objeto de que el imputado se dé
cuenta que el ilicito cometido es realmente grave, por ende recibird un

castigo severo.

059



1. CAPITULO I: GENERALIDADES - ROBO AGRAVADO
1.1. Tipicidad objetiva.-
Art. 188° CP establece “El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble
total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar
en que se encuenfra, empleando violencia contra la persona o
amenazdndola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de fres ni mayor de ocho

anos .”

En ese sentido la Corte Suprema senala: “Que el delito de robo consiste en el
apoderamiento de un bien mueble, con animus lucrandi, es decir el aprovechamiento
y sustraccion de lugar donde se encuentre, siendo necesario el empleo de la violencia
o amenaza por parte del agente sobre la victima (vis absoluta o vis corporalis 'y via
compulsiva), destinadas a posibilitar la sustraccion del bien, debiendo ser éstas
actuales e inminentes en el momento de la consumacion del evento y gravitar en el

resultado, consumdndose el delito con el apoderamiento del objeto mueble aunque

1

seq por breve lapso de tiempo 2...

De lo antes senalado, se puede decir que el delito de robo es todo
apoderamiento ilegitimo de un bien haciendo uso de la violencia y
amenaza, sustrayendo el bien de su dominio con el fin de aprovecharse.
Para que sea considerado robo agravado deberdn concurrir una de los

agravantes senaladas en el articulo 189°.

En ofras palabras, comete el delito de robo la persona que se apodera de
bienes muebles que no le pertenecen con el propdsito de hacerlas suyas
y beneficiarse, empleando fuerza en los bienes para poder acceder al lugar
donde éstos se encuentran, o empleando violencia o intimidacion sobre las

personas.

1. Cddigo Penal articulo 188°

2. R.N. N°3932-2004, Amazonas, fundamento 5° precedente vinculante.
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1.1.1.Elementos del tipo objetivo.-

Los elementos de la conducta prohibida del delito de robo son:

>

>

Apoderamiento ilegitimo.-

“(...). La norma penal al emplear el verbo apoderar ha definido una accién
tipica consistente en la posibilidad inmediata de realizar materialmente sobre el
bien actos dispositivos. Por tanto el autor debe tener la disponibilidad, la
autonomia o la posibilidad fisica de disposicion. Apoderarse es poder ejercer
actos posesorios sobre la cosa durante un tiempo cualquiera, por brevisimo que
sea. Ejempilo: el carterista que baja de un fransporte publico con la billetera de
su victima, al abordar otro vehiculo que va en sentido diferente al anterior estd
ingresando en apoderamiento del bien.

Sustraccion del bien.-

En el delito de robo la sustraccion es concebida por la norma penal como el
medio para el apoderamiento. Por tanto el apoderamiento comienza
necesariamente con la sustraccion. La sustraccion implica en sacar el bien del
dmbito de custodia y vigilancia de la victima. Ejemplo: el asaltante que le quita
la bicicleta a la victima, sacdndolo del volante y montdndose él en ellq,
pedaleando a velocidad para escapar.

Bien mueble.-

“(...).El bien denota un concepto mds amplio que el de cosa y se le puede
definir como el objeto material e inmaterial susceptible de apropiaciéon que
brinda utilidad y tiene un valor econdémico. En cuanto al concepto de bien
mueble debemos indicar que este posee, en el ordenamiento juridico penal,
una significacion mads amplia que la atribuida por la norma civil. Los bienes
transportables de un lugar a otfro, movidos por si mismos o por fuerzas externas

son muebles para la ley penal.

Ajenidad.-

(...). La norma penal precisa que el bien debe ser totalmente o parcialmente
ajeno, ello implica que puede concurrir el delito en el caso de copropietarios si
la propiedad estd dividida en partes (cuotas proporcionales).

Violencia o amenaza.-

Este es el elemento que diferencia al delito de robo del de hurto. La violencia debe

entenderse como violencia fisica, esto es la aplicaciéon de una energia fisica

destinada a vencer la resistencia de la victima, por ejemplo: atar, golpear,

empujar, apretar, amordazar, efc. En docfrina se considera que la violencia que se

exige para configurar el robo debe ser de cierta intensidad y amenaza para la
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vida o salud de las personas, por lo que el mero arrebato de un reloj no

implicaria robo sino hurto...

En cuanto a la amenaza ella es una intimidaciéon que representa la sustitucion
psicolégica de la violencia fisica, importa un comportamiento orientado a trabar la
libertad de decision de la victima. La amenaza implica toda coercidén de indole
subjetiva que se hace sufrir a una persona a fin de quebrar su voluntad permitiendo
al agente apoderarse del bien mueble. La norma penal senala que se debe
amenazar a la victima con un peligro inminente para su vida o integridad fisica,
por tanto la amenaza debe comprenderse como posibilidad actual de violencia

efectiva, debiendo ser dicha amenaza grave 3.”

En el delito de robo, el andlisis de los elementos del tipo es importante ya

que nos permite determinar si se frata de un robo o un hurto.

1.2. Bien juridico protegido.-
“En cuanto al bien juridico protegido debemos indicar que el delito de robo es un

delito pluriofensivo, pues concurren diversos bienes juridicos, asi tenemos:

> El patrimonio, entendido como el bien que tiene un valor econémico,
mediante una relacion entre dicho bien y la persona, la cual tiene una
proteccion juridica.

» Lavida o salud, en el caso que medie violencia, y

» Lalibertad de la persona, en el caso que medie amenaza.. 4"

Se dice que es el delito de robo es pluriofensivo porque vulnera varios bienes

juridicos al momento de su perpetracion.

1.3. Tipo objetivo.-
1.3.1. Sujeto activo.-
Es el individuo que realiza la accidén descrita por el tipo penal. En el caso

del delito de robo, el sujeto activo es cualquier persona.

3 Y 4 Academia de la Magistratura, Temas De Derecho Penal Especial, Capitulo lll, Delitos Contra El

Patrimonio, La Confianza Y La Buena Fe En Los Negocios, Pags. 52 al 55.
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1.3.2.Sujeto pasivo.-

Es el individuo que recibe el comportamiento realizado por el sujeto
activo. En este caso, el sujeto pasivo es el propietario del bien o el
poseedor o quien se encuentre en posesion del bien al momento de la

comision delictiva.

1.4. Tipo subjetivo.-

1.4.1. Doloso.-

“En lo que respecta al aspecto subjetivo del tipo, se exige que el agente actie
con dolo, esto es con consentimiento y voluntad. Pero el delito de robo exige
ademds un elemento subjetivo especial, especificamente una especial intencidn,
esto es que el agente actie con el objetivo de aprovecharse del bien. El llamado
animus lucrandi. Siendo una especial intencidon el aprovecharse del bien debe
estar presente en la finalidad del agente, pero no se requiere que se plasme en la
realidad, asi habrd delito de robo cuando el agente se llevd el televisor de una
vivienda luego de golpear a su propietario, aun cuando no haya llegado a

venderlo para obtener dinero por él 3.”

1.5. Pena.-

La pena del robo conforme al articulo 188° del Codigo Penal en su tipo base
la pena serd no menor de tres ni mayor de ocho anos.

1.6. Circunstancia agravantes.-

Asimismo el arficulo 189° prevé el delito de robo en su forma agravada,
prescribe, “La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es

cometido:

1. En inmueble habitado.
2. Durante la noche o en lugar desolado.

3. A mano armada.
4. Con el concurso de dos o mds personas. {...)."
En el presente caso materia de andlisis es respecto al delito de robo en su

forma agravada pues concurre la agravante con el concurso de dos o mas
personas.

5. Academia de la Magistratura, Temas De Derecho Penal Especial, Capitulo Ill, Delitos Contra El Patrimonio,

La Confianza Y La Buena Fe En Los Negocios, PAg. 56.
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2. CAPITULO Ili: PLANTEAMIENTO DEL CASO.

2.1. Hechos que motivaron a la investigacion.-

Conforme se desprende del Oficio N°1995-2014-DIRTEPOL-T-LL/CPNP-FM-
DEINPOL-Florencia de Mora y la declaracion de la agraviada Jhovana
Janina Avalos Cdrdenas brindada ante los policia, que obran en la carpeta
fiscal, se indica lo siguiente: que el dia 06 de noviembre dl 2014, a horas
17:00 aprox. en circunstancias que la agraviada se enconfraba en la
entrada del mercado la Hermelinda esperando su carro para retornar a su
domicilio, se acercaron dos sujetos, uno la cogoteo, sujetdndola del cuello
con sus manos, e intentando quitar su bolsa color amarillo donde se
encontraba su dinero producto de su trabajo y su celular, pero como
forcejeaba, pues no se dejaba quitar, vino el ofro sujeto y le comenzd a
golpear sus manos con la finalidad de que la agraviada soltara su bolsa.
Luego el sujeto que le estaba sujetando el cuello, la soltd vy le arrebato su
bolsa aprovechdndose que el ofro sujeto la golpeaba. Finalmente, ambos
sujetos empezaron a correr con direccién a la Av. El Progreso; siendo que el
sujeto que la golpeaba las manos era un flaquito y se iba corriendo
adelante y que al pasar por un bar jalo rdpidamente una silla y lo tiro
delante del otro sujeto, quien tenia sus pertenencias, es por ello que no
pudo escapar, siendo intervenido por dos policias, mientras que el otro logro

escapar.”
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3. CAPITULO IllIl: ANALISIS DEL CASO.
3.1. INVESTIGACION PREPARATORIA.-
La investigacion preparatoria se inicia con las diligencias preliminares
que constituyen los primeros actos de investigacion en los que se realiza
actos urgentes y necesarios. Posteriormente, se formaliza la investigacion
preparatoria, siempre que haya indicios suficientes de la posible
comision de un delito; los indicios se sustentan con los elementos de
convicciéon recabados en la investigacion preliminar. Hay que agregar
que los actos que se realicen en las diligencias preliminares son Unicos e
irepetibles, por tanto no puede y no se debe disponer la realizacion de
los mismos actos en la formalizacién y continuacion de la investigacion
preparatoria.
3.1.1.Disposicion de Investigacion Preliminar.-
Conforme se observa del expediente, la comisaria de Florencia de Mora,
inicié la investigacion preliminar con la detencidon en flagrante del
investigado, comunicando de inmediato al fiscal de turno de la Primera
Fiscalia Penal Corporativa de Trujillo, quien se constituyd al lugar, a horas
10:25 pm del dia 06 de noviembre del 2014, a efectos de participar de las
diligencias relacionadas con la intervencion del investigado Juan Antonio
Oloya Chdvez, por el presunto delito de robo agravado. Disponiendo
mediante providencia fiscal se realicen los siguientes actos:
» Serecabe la declaracién de la agraviada;
» Serecabe la declaraciéon del imputado
» Se recabe antecedente penales, policiales y/o requisitorias que
pudiese registrar el intervenido
> Se efectué una verificacién domiciliaria, a efectos de determinar su
domicilio habitual
> Se efectué reconocimiento médico legal por lesiones a la
agraviada y al imputado

» Ofras diligencias que resulten necesarios.

En ese sentido la comisaria de Florencia de Mora emitid informe policial,
mediante oficio N° 1995-2014, remitid los actuados relacionados con la
intervencion policial y detencion de Juan Antonio Oloya Chdvez, quien

ha sido intervenido en flagrante delito contra el patrimonio en su
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modalidad de robo agravado, en agravio de Jhovana Janina
Avalos Cardenas, el dia 06 de noviembre del 2014, a horas 17:30 pm;
infervencion realizada por personal PNP del GRUPO TERNA, en la Av.
Progreso — cuadra 2 (altura del mercado la Hermelinda); Adjuntando al

informe los siguientes documentos:

» Acta de intervencioén policial, folios 160-161.

» Acta de lectura de derechos y buen trato, folios 162 con el fin de
acreditar que el intervenido no ha sido objeto de ningun maltrato
al momento de su intervencién y fraslado a la comisaria.

> Acta de registro personal e incautacion, folios 163-164; en donde se
dejoé constancia que el intervenido tenia en su poder al momento
de la intervencion una billetera de marca cyzone, color rojo y
morado en cuyo interior habia 09 billetes de 50 soles y un celular
color negro, marca Alcatel; objetos que fueron entregados,
mediante acta a la agraviada por disposicion fiscal.

» Notificacion de detencion; donde se hace de conocimiento al
intervenido el motivo de su detencién y que derechos le asisten.,
de acuerdo al articulo 71 del cédigo penal.

» Declaracion de Jhovana Janina Avalos Cardenas, (presunta
agraviada); manifiesta que ha sido victima de robo por dos sujetos;
senalando al investigado ser quien le robo su bolsa amarilla que
contenia su dinero y celular.

» Declaracion de Juan Antonio Oloya Chdvez, a quien se le atfribuye
el delito de robo agravado; quien hizo uso de su derecho a
guardar silencio.

» Acta de entrega, folios 166; donde se deja constancia que se
procedid a devolver los objetos a la agraviada, los mismos que
fueron sustraidos por el intervenido, siendo una billetera marca
Cyzone color rojo y morado, que contenia 09 billetes de 50 soles y
dos billetes de 10 soles, y un celular color negro marca Alcatel.

» Reportes de antecedentes policiales; el investigado no presenta
antecedentes.

» Reportes de requisitorias; el investigado no presenta antecedentes.

066



> Verificacion de domicilio; a fin de determinar el arraigo
domiciliario del investigado.

» Copia de DNI la presunta agraviada

» Ficha Reniec de Juan Antonio Oloya Chdévez(investigado)

> Impresiones de fotografias en hojas bond de los objetos de la
agraviada, encontrados en poder del intervenido, folios 165-169.

» Certificado Médico Legal N° 015458 - L — D; realizado al investigado
en la cual se determind que no presentaba lesiones traumdticas
externas recientes.

3.1.2. Disposicion de formalizacion y continuaciéon de la investigacion

preparatoria.-

Mediante disposicion fiscal de folios 26-31, de fecha 07 de noviembre del

2014, el representante del Ministerio Publico dispone la formalizacion y

continuacion de la investigacion preparatoria contra Juan Anfonio Oloya

Chavez, por la comision del presunto delito contra el patrimonio en su

figura de robo agravado en grado de tentativa, delito que se encuentra

previsto en el articulo 188° concordante con el primer pdrrafo inciso 2y 4

del articulo 189° inciso. Disponiendo se realicen los siguientes actos:

» Recabar los antecedentes policiales, penales y judiciales del
imputado.

» Requerir a la agraviada acredite la propiedad y preexistencia de los
bienes presuntamente sustraidos.

» Recabar la declaraciéon testimonial de los testigos policiales Daniel

Rodas Velezmoro, Giordano Herrera Enriquez, Diaz Romero P, Lucero

Asto Rojas y José Ledn Huaytay.

» Oftras diligencias que resulten necesarias

Asimismo, el fiscal solicito se dicte prisidon preventiva, por cuanto se dan los
supuestos de los articulos 268 ° vy siguientes del cdédigo adjetivo; en
consecuencia requirid que se senale fecha y hora para que sustente el

requerimiento de prision preventiva.

3.1.3.Audiencia de Prision Preventiva.-
De conformidad con el acta de registro de audiencia, de fecha 8 de
noviembre del 2014, de folios 36-37, mediante resolucion N° 02, se declard
fundado el requerimiento fiscal de prisidn preventiva contra el procesado
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Juan Antonio Oloya Chdvez, por el plazo de nueve meses. En ese
acto, el abogado defensor formula apelaciéon contra la resolucion N° 02.
3.1.4.Actos realizados por disposicion de la fiscalia-
Mediante providencia fiscal N° 01, de fecha 14 de noviembre del 2014, se
dispone; se realice ampliacion de la declaracién de la agraviada y se
recabe las declaraciones festimoniales del SO2 PNP Diaz Romero, SO3 PNP
Daniel Rodas Velezmoro,SO3 PNP Lucero Asto Rojas,SO2 PNP José Ledn
Huatay, SO3 PNP Giordano Herrera Enriquez. Y se oficie a la division médico
legal a fin de que remita el reconocimiento médico legal de la agraviada.
> Ampliacion de declaracion de la agraviada Jhovana Janina Avalos
Cardenas, de foja 46-47; se ratifica en su declaracién inicial, ahadiendo que
fue golpeada en las dos munecas de sus manos, el dedo indice de la mano
derecha se le hincho porque ahi iba enrollada su bolsa y que presenta una
mancha a la mitad del antebrazo derecho producto del golpe; ademds,
senala que en el momento que le arranchan su bolsa paso 3 a 4 minutos
aproximadamente cuando encontrd a los ternas que estaban vestidos de civil
por tanto ellos no visualizaron cuando la robaron.
> Declaraciéon del SO2 PNP José Ledn Huatay, fojas 51-52; manifiesta por
inmediaciones del mercado la Hermelinda y por la Av. Progreso se percatd mds
0 menos a una cuadra y media que dos sujetos estaban forcejeando con una
chica, que uno de los sujetos la tenia cogida del cuello hacia atrds y el otfro
sujeto intentaba arrancharla las cosas de su manos, que a lo lejos vio que era
una bolsa amarilla, que la agraviada tenia en sus manos, y uno de ellos la
arrancho, y que al percatarse que era un robo, intervinieron a uno de los sujetos
que tenia la bolsa.
> Declaraciéon del SO2 PNP David Diaz Remigio, fojas 93-94; manifiesta que
el dia de la intervencidn se encontraba haciendo labor de inteligencia cuando
se percatd de un cogoteo a una transeunte que se encontraba en el lugar a
una distancia por parte de dos sujetos, de los cuales uno de ellos la cogia del
cuello por detrds y el otro sujeto trataba de arrancharle su bolsa amarilla que
tenia la transednte en sus manos, logrando su cometido y se dan a la fuga en
direcciones distintas, luego al notar el robo empezamos a perseguir, siendo mi
persona el que capfuro al sujeto que arrancho Ila bolsa amarilla 'y
acercdndome a la agraviada, ella reconoce al sujeto; ademds, anade que si
vio a dos sujetos que le robaban en la forma precisada.
» Declaracion del SO3 PNP Daniel A. Rodas Velezmoro, fojas 95-96;

senala que el dia de la intervencidn, se percatd de un cogoteo a la agraviada
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por parte de dos sujetfos, un sujeto la cogoteaba a la agraviada el
ofro la rebuscaba, la agraviada tenia una bolsa amarilla, la cual le lograron
arrebatar, siendo mi persona que corrid detrds de los dos sujetos, logrando
reducir al intervenido, quien se identificé como Juan Oloya Chdvez, este sujeto
tenia la bolsa amarilla de la agraviada quien al intervenido y a su bolsa; sefala
ademds, que el logro visualizar que dos sujetos le robaban a la agraviada.

» Declaracion del SO3 PNP Lucero Asto Rojas, fojas 97-98; seAala que el
dia de la intervencion, se percatd de un cogote por parte de dos
sujetos, un sujeto cogoteaba a la agraviada y el otro frataba de
arrebatar una bolsa amairilla, y al final lograron arrebatarle y los sujetos
frataron de darse a la fuga, no perdiéndoles de vista es que corrimos
detrds de ellos logrando reducir al sujeto que tenia la bolsa amarilla,
siendo reconocido por la agraviada, anade también que el visualizo
que dos sujetos robaban a la agraviada.

> Declaracion del SO3 PNP Giordano Herrera Enriquez, fojas 99-100;
manifiesta que el dia de la intervencion se percatd de un robo en la modalidad
de cogoteo a la agraviada por parte de dos sujefos, un sujeto la tenia del
cuello mientras que el ofro trataba de arrebatarle su bolsa amarilla, estaban
forcejeando con la agraviada porque ella no se dejaba quitar, pero al final
lograron su cometido quitdndole su bolsa, fue en ese momento que iniciaron la
persecucion, logrando capturara uno de ellos, quien se identificé como Juan
Oloya Chdvez, siendo reconocido por la agraviada. Afiade que si visualizo a
dos sujetos que robaban a la agraviada.

» Correo electrénico, de fojas 102, emitido por el Area Jurisdiccional del
Registro de Condena de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, en el cual
se indica que el investigado Juan Oloya Chdvez no registra antecedentes
penales, asi también advierta que existe la posibilidad que algin dérgano
jurisdiccional no haya comunicado a dicho registro la inscripcion de dicho
ciudadano.

3.1.5.Escritos del abogado defensor.-

Mediante escrito de folios 110, la defensa solicita ampliacion de
declaracién de la agraviada, por advertirse serias contradicciones en las
declaraciones brindadas por la parte agraviada y los efectivos policiales
que participaron en las diligencias preliminares.

En ese sentido, obra de folios 116-117, la declaracion de la agraviada

Jhovana Janina Avalos Cardenas en la cual senala lo siguiente:
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Que al estar esperando su carro por la Av. América para dirigirse a
su domicilio le jalaron la bolsa que tenia, quien le jalo la bolsa solo era una
persona que es quien estd detenido, que inicialmente habia dicho que eran dos
los sujetos que le asaltaron porque transedntes comentaban que habian sido dos,
que en realidad fue uno solo, es por ello que los policias del grupo Terna solo
agarraron solo a uno; ademds que el sujeto que estd detenido solo le quito la
bolsa que tenia, la cual después lo recupero con la intervenciéon de los policias,
indica que es lo Unico que desea modificar, indica también que el robo no fue en
forma de cogoteo sino solo arrebato.

Mediante escrito de folios 127, la defensa solicita la ampliacion de las
declaraciones de los efectivos policiales por advertirse confradicciones
enfre lo manifestado por la agraviada y los efectivos, que conforma se
observa del expediente no se sabe si lo admitieron o no porque no existe
ninguna providencia que dé respuesta al escrito.

3.1.6.Conclusion de la Investigacion Preparatoria. -

Mediante disposicion de fecha 13 de mayo del 2015, de fojas 134-135, la

Primera Fiscalia Penal Corporativa de Trujillo, dispone la conclusion de la

investigacion preparatoria por cuanto el plazo legalmente establecido

para su frdmite ha vencido.

3.1.7. APRECIACION DEL ALUMNO:

> La presente investigacion se inicid con la detencién en flagrante

delictivo del investigado, siendo realizado por el grupo Terna, quienes
realizaron los correspondientes actos urgentes y necesarios como: tomar
declaracién de la agraviada y del imputado (se acogidé a su derecho a
guardar silencio); solicitar a Division de Medicina Legal se practique
reconocimiento médico legal al imputado(concluye que no tiene
lesiones); verificacion de antecedentes penales, policiales y requisitorias
del imputado (no registra); todo ello, enviado oportunamente al fiscal de
turno mediante informe policial.

» Ahora, se observa que el fiscal al formalizar investigacion no establece
cuanto tiempo requiere para investigar; siendo asi se entiende que fue
por el plazo legal de 120 dias, que en este caso, se excedid; hecho que
no se podria atribuir al fiscal encargado ya que la demora se produjo

porque los efectivos policiales no asistian a rendir su manifestaciéon en las
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fechas senaladas, poro que el fiscal dispuso se les conduzca
compulsivamente.

Que si bien, se llevaron a cabo todos las diligencias ordenadas, a
excepcidon de la declaracién del imputado, quien no rindid su
declaracién, los demds actos si se realizaron. Al respecto, debo indicar
que las declaraciones de los efectivos no constituyen elementos de
cargo por solo ser meros relatos de las circunstancias; sin embargo en
este caso en concreto creo que si es necesario para corroborar o
declarado por le victima y lo manifestado por los efectivos, pues
conforme se observa de la ampliaciéon de declaracién de la agraviada
resulta contradictorio dado que inicialmente senala que ha sido victima
de robo por dos sujetos en la modalidad de cogoteo; no obstante, en su
declaracién ampliatoria e senala que solo fue un sujeto quien le

arrebato su bolsa y que no fue en forma de cogoteo solo arrebato.
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3.2. ETAPA INTERMEDIA.-
“(...), consideramos que la etapa intermedia funge como una fase de saneamiento,
tendiente a eliminar todo vicio o defecto procesal que afecte la eficacia de todo lo
actuado, asi como, del juicio oral. Esta funcidn de filtro gira en torno: a) en los
requerimientos tanto de acusacién como de sobreseimiento, emitidos por el fiscal; vy,

b) la prueba presentada por las partes”s.

De lo senalado, se puede decir que la etapa intermedia constituye el primer
filtro del proceso, pues en él, se realiza el control sustancial y formal de la
acusacion, a fin de eliminar vicios o defectos que afecte el desarrollo normal

del proceso.

3.2.1.Requerimiento de acusacion.-

3.2.1.1. Sujetos.-
» Imputado : Juan Antonio Oloya Chdavez

» Agraviado(a) :Jhovana Janina Avalos Cardenas

3.2.1.2. Circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores
El dia 06 de noviembre del 2014, aprox. a las 05:00 pm, en circunstancias
que la agraviada Jhovana Janina Avalos Cardenas se encontraba frente
al mercado La Hermelinda, esperando un vehiculo de transporte publico
de pasajeros para retornar a su domicilio ubicado en Asentamiento
Humano Alto Trujillo, luego de efectuar unas compras, aparecieron en
forma sorpresiva dos sujetos desconocidos, uno de ellos de contextura
gruesa, de estatura baja, cabello ondulado, trigueno, cara redonda, que
vestia un polo color turquesa y pantaldén jean azul, quien cogid a la
agraviada del cuello (cogoteo) y pretendié arrebatarle una bolsa de
color amarillo en cuyo interior se encontfraba un billetera marca cyzone
gue contenia la suma de S/470.00 soles, un celular mara Alcatel color
negro, ante ello, la agraviado opuso resistencia y forcejeo con el
delincuente y al no permitir la sustraccién de sus pertenencias, se acerco
otfro sujeto de contextura delgada, tez blanca, estatura baja, cabello
corto negro, cara ovalada, que vestia un polo blanco y pantaldén jean
azul, quien le empezd a golpear las manos con la finalidad de que soltara
su bolsa; luego el sujeto que tenia a la agraviada cogido del cuello la

soltd6 y mediante y arrebato su bolsa amarilla de sus manos,
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aprovechando que el ofro sujeto la estaba golpeando las
manos. Posteriormente ambos sujetos corrieron con direccion a la Av.
Progreso, yendo tras ellos la agraviada, siendo estos hechos presenciados
por los efectivos del Escuadrén Verde Terna, quienes se percataron que
dos sujetos se sexo masculino forcejaban con una transeunte logrando
arrebatarle una bolsa amarilla, por lo que intervinieron, logrando detener
a un sujeto, identificado como Juan Oloya Chdvez, que al efectuarle
registro personal se le encontrd en su poder una bolsa amarilla
conteniendo una billetera de marca Cyzone en cuyo interior habia la
suma de S$/470.00 soles y un celular marca Alcatel color negro, por lo que
dicha persona fue conducida a la comisaria para las investigacion
correspondiente.

3.2.1.3. Elementos de convicciéon que fundamenta el requerimiento.-

» Acta de intervencion policial, folios 160-161; en el cual hace constar las
circunstancias en que fue intervenido el imputado.

» Acta de Registro personal e incautacion y cinco tomas fotogrdficas; en
la cual se dejo constancia que del registro al investigado se encontrd
en su poder una billetera de marca Cyzone color rojo y morado, en
cuyo interior habia 09 billetes de S/50 soles y 02 billetes de S/10 soles; un
celular marca Alcatel color negro y fotografias de los bienes de la
agraviada.

» Certificado Médico Legal N° 15469-L practicado a la agraviada; el
cual concluye que ha sufrido lesiones traumdaticas externas recientes
de origen contuso en el antebrazo derecho y en la cara anterior de
falange superior del segundo dedo de la mano derecha, requiriendo
un dia de atencién facultativa por 01 de dia de incapacidad médico

legal.

6. Hesbert Benavente Chorres. Guia prdactica “Investigacion  Preparatoria y Etapa

intermedia de la Defensa Penal (1)".P&gs.216.
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» Declaracion de Ila agraviada Jhovana Janina Avalos
Cardenas, de fojas 7-8 y 46-47; el dia 06 de noviembre dl 2014, a horas
17:00 aprox. en circunstancias que la agraviada se encontraba en la
entrada del mercado la Hermelinda esperando su carro para retornar
a su domicilio, se acercaron dos sujetos, uno la cogoteo, sujetdndola
del cuello con sus manos, e infentando quitar su bolsa color amarillo
donde se encontraba su dinero producto de su trabajo y su celular,
pero como forcejeaba, pues no se dejaba quitar, vino el otro sujeto y
la comenzd a golpear sus manos con la finalidad de que la agraviada
soltara su bolsa. Luego el sujeto que le estaba sujetando el cuello, la
soltd vy le arrebato su bolsa aprovechdndose que el otro sujeto la
golpeaba, siendo intervenido por los policias, mientras que el otro logro
escapar. Asimismo, en declaracion ampliatoria anade, que fue
golpeada en las dos munecas de sus manos, el dedo indice de la
mano derecha se le hincho porque ahi iba enrollada su bolsa y que
presenta una mancha a la mitad del antebrazo derecho producto del
golpe; ademdas, senala que en el momento que le arranchan su bolsa
paso 3 a 4 minutos aproximadamente cuando encontrd a los ternas
que estaban vestidos de civil por tanto ellos no visualizaron cuando la
robaron.

> Declaraciéon del SO2 PNP José Ledn Huatay, fojas 51-52; manifiesta por
inmediaciones del mercado la Hermelinda y por la Av. Progreso se
percatd mds o menos a una cuadra y media que dos sujetos estaban
forcejeando con una chica, que uno de los sujetos la tenia cogida del
cuello hacia atrds y el otfro sujeto intentaba arrancharla las cosas de su
manos, que a lo lejos vio que era una bolsa amarilla, que la agraviada
tenia en sus manos, y uno de ellos la arrancho, y que al percatarse que
era un robo, intervinieron a uno de los sujetos que tenia la bolsa.

> Declaraciéon del SO2 PNP David Diaz Remigio, fojas 93-94; manifiesta
que el dia de la intervencidon se encontfraba haciendo labor de
infeligencia cuando se percaté de un cogoteo a una franseUnte que
se encontraba en el lugar a una distancia por parte de dos sujetos, de
los cuales uno de ellos la cogia del cuello por defrds y el ofro sujeto

trataba de arrancharle su bolsa amarilla que tenia la fransednte en sus
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manos, logrando su cometido y se dan a la fuga en
direcciones distintas, luego al notar el robo empezamos a perseguir,
siendo mi persona el que capturo al sujeto que arrancho la bolsa
amarilla y acercdndome a la agraviada, ella reconoce al sujeto;
ademds, anade que si vio a dos sujetos que le robaban en la forma
precisada.

» Declaracion del SO3 PNP Daniel A. Rodas Velezmoro, fojas 95-96;
senala que el dia de la intervencién, se percatd de un cogoteo a la
agraviada por parte de dos sujetos, un sujeto la cogoteaba a la
agraviada el ofro la rebuscaba, la agraviada tenia una bolsa amarilla,
la cual le lograron arrebatar, siendo mi persona que corrid detrds de
los dos sujetos, logrando reducir al intervenido, quien se identificod
como Juan Oloya Chdvez, este sujeto fenia la bolsa amarilla de la
agraviada quien al intervenido y a su bolsa; senala ademdas, que el
logro visualizar que dos sujetos le robaban a la agraviada.

» Declaracion del SO3 PNP Lucero Asto Rojas, fojas 97-98; senala que el
dia de la intervencion, se percatd de un cogote por parte de dos
sujetos, un sujeto cogoteaba a la agraviada y el otro trataba de
arrebatar una bolsa amarilla, y al final lograron arrebatarle y los sujetos
trataron de darse a la fuga, no perdiéndoles de vista es que corrimos
detrds de ellos logrando reducir al sujeto que tenia la bolsa amarilla,
siendo reconocido por la agraviada, anade también que el visualizo
que dos sujetos robaban a la agraviada.

» Declaraciéon del SO3 PNP Giordano Herrera Enriquez, fojas 99-100;
manifiesta que el dia de la intervencion se percatd de un robo en la
modalidad de cogoteo a la agraviada por parte de dos sujetos, un
sujeto la tenia del cuello mientras que el ofro trataba de arrebatarle su
bolsa amairilla, estaban forcejeando con la agraviada porque ella no
se dejaba quitar, pero al final lograron su cometido quitdndole su
bolsa, fue en ese momento que iniciaron la persecuciéon, logrando
capturara uno de ellos, quien se identific6 como Juan Oloya Chdvez,
siendo reconocido por la agraviada. Anade que si visualizo a dos
sujetos que robaban a la agraviada

3.2.1.4. Participacion que se le atribuye al imputado.-
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De conformidad con el articulo 23° del Cdédigo Penal, que

prescribe: “El que realiza por si o por medio de otro el hecho punible y los que lo

cometan conjuntamente serdn reprimidos con la pea establecida para esta

infraccion.”; y siendo que, el imputado tiene la calidad de coautor por

haber realzado conjuntamente con ofro sujeto todos los elementos

objetivos que configura el tipo penal de robo agravado.

3.2.1.5. Relacion de las circunstancias modificatorias de la
responsabilidad penal que concurran.-

Analizados los articulos del 20 al 22 del cédigo penal, en el presente caso,

no se presenta ninguna circunstancia modificatoria de la pena.

3.2.1.4. Tipificacién de la conducta del acusado.-

De los hechos antes descritos materia de acusacion se encuadran como

el delito de robo tipificado en el articulo 188° del Cddigo Penal

concordante con el primer pdrrafo y el inciso 4 del articulo 189° del mismo

cuerpo normativo;

“El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente
agjeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentrq,
empleando violencia contra la persona o amenazdndola con un peligro
inminente para su vida o integridad fisica serd reprimido con pena privativa de

libertad no menor tres ni mayor de ocho anos .”

Articulo 189° prescribe: “La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afos

si el robo es cometido: (...).4. Con el concurso de dos o mds personas. (...)."

3.2.1.7. Determinacién judicial de la pena.-

La pena se solicité teniendo en cuenta las condiciones personales

conforme al art. 45y 46 del CP, asi como:

» Las carencias sociales que ha sufrido el agente.

» Su cultura y su costumbre.

» Los interese de la victima.

» Circunstancias de atenuacion (privilegiada): Tentativa

» Circunstancia agravante: ninguna.

En el presente caso el delito de robo agravado, conforme a lo fipificado
en el art. 189 inciso 4), se sanciona con pena privativa de libertad no

menor de 12 ni mayor de 20, y que concurren una circunstancia
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atenuante privilegiada (tentativa), la pena debe ubicarse en el
tercio inferior; en tal sentido, el fiscal solicito 11 anos de pena privativa
de libertad.

3.2.1.8. Reparacion civil.-

El representante del Ministerio Publico solicito la suma de S/ 1000.00 soles,
por concepto de reparacién civil, teniendo en cuenta la magnitud del
dano causado y en atencién a la capacidad econdmica del imputado,
todo ello, conforme el articulo 92° que establece: “La reparacién se
determina juntamente con la pena”.

En ese sentido, para determinar el monto de la reparacion civil, se
debe tener en cuenta el ordenamiento juridico, el cual regula los danos:

» patrimoniales; comprende el dano emergente y el lucro cesante,
los cuales son definidos, como el valor de la pérdida sufrida, y el
valor de la utilidad dejada de percibir, respectivamente.

» exira patrimoniales; comprende el dano moral y el dano a la
persona, el primero alude al padecimiento, dolor, angustia,
afliccién fisica o espiritual, causados bien por lesiones o ataques
al honor de una persona, a su privacidad, libertad individual,
salud, integridad psicofisica, etc. De otro lado, el dano a la
persona se centra bdsicamente en la existencia de hipdtesis
lesivas que en su manifestacion patrimonial o extra patrimonial
comprometen la existencia, plenitud o dignidad de la persona
humana. En atencidon a ello, el Ministerio Publico ha establecido
el monto a ser resarcido de manera prudencial, esto es,
considerando el dano causado y la capacidad econdmica del

agente.
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3.2.1.9. Medios de prueba.-
a) Testimoniales.-
> Declaracion de Jhovana Janina Avalos Cardenas, quien es la
agraviada, quien narrara las circunstancias del hecho ocurrido en
SU agravio.
> Declaracion del SO2 PNP David Diaz Remicio, efectivo del grupo
terna, quien narrara sobre la forma, circunstancias de la
intervencion practicada al acusado.
> Declaracion del SO3 PNP Giordano Herrera Enriquez; efectivo del
grupo terna, quien narrara sobre la forma, circunstancias de la
intervencion practicada al acusado.
> Declaracion del SO3 PNP Daniel Alejandro Rodas Velezmoro;
efectivo del grupo terna, quien narrara sobre la forma,
circunstancias de la intervencién practicada al acusado.
b) Periciales.-

» Declaracion del Médico Carlos Moreno Sdnchez; quien depondrd
sobre el Certificado Médico Legal N° 015469 practicado a la
agraviada.

c) Documentales.-

» Acta de Intervencion Policial, de fecha 06.11.2014, folios 160-161;
con lo cual se acredita la forma y circunstancia en que se produjo
la intervencién y a la vez la referencia sobre el hecho obtenidas en
ese momento.

» Acta de Registro Personal de Incautaciéon, de fecha 06.11.2014 y
cinco tomas fotogrdficas (objetos de la agraviada que fueron
sustraidos); con estas documentales se acredita que el imputado
Juan Oloya Sdanchez se le hallo una bolsa amarilla conteniendo una
biletera de marca Cyzone color rojo y morado, cuyo interior
contenia 09 billetes de $/50.00 soles y 02 billetes de S/10.00 soles, y un
celular marca Alcatel color negro.

» Acta de entrega de dinero y especies; con esta documental se

acredita la preexistencia de los bienes sustraidos a la agraviada.
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» Certificado Médico Legal N° 15469, con esta documental
se acredita las lesiones sufridas por el agraviado producto del hecho
delictivo.

3.2.1.10. Medida de coercién subsistentes dictadas durante Ila
investigacion preparatoria.-

En el presente caso, el imputado Juan Antonio Oloya Sdnchez se

encuentra con la medida de prisidon preventiva.
3.2.2.Requerimiento de Prolongacién de Prision Preventiva.-

» Mediante requerimiento fiscal de fecha 17 de julio del 2015, la
fiscalia solicito prolongacion de prision preventiva por el plazo
de 06 meses, sustentando su pedido con los argumentos
siguientes: que el juzgado ha dictado prision preventiva de
09 meses contra el imputado Juan Antonio Oloya Sanchez, el
mismo que se vence el 06 de julio del 2015; por lo que solicita
prolongacion, pues solo resta 20 dias de los nueve meses de
prision, que resultan insuficientes, teniendo en cuenta
consideracion que hasta la fecha no se ha llevado a cabo
audiencia de control de acusacion; todo ello, en virfud del
articulo 274.1 del Cédigo Procesal Penal.

» Mediante resoluciéon 01, de fecha 17 de julio del 2015, se citd
para el dia 30 de julio a fin de redlizarse la audiencia de
prolongacién de prisidon preventiva; en ese sentido se observa
de la resolucion 04 de fecha 06 de agosto del 2015, que el
pedido de prolongacion de prision fue declarado fundado,
es decir se prolongd por 03 meses mas.

3.2.3.Audiencia de Control de Acusacion.-

» Mediante resolucion N° 2 de folios 158, el Séptimo Juzgado
de Investigacién Preparatoria, cito a audiencia de control
de acusacion a redlizarse el 17 de julio del 2015.

> Mediante resolucion N° 02 de fecha 21 de julio del 2015,
emitida en audiencia de conftrol de acusacidn, se tiene que
la acusacion fiscal fue observada por la defensa de
imputado, por lo que el juez resolvid devolver requerimiento

al fiscal, a fin de que subsane dentro del plazo de 05 dias, a
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efectos de que precise cuales son los hechos que
sustentan su acusacién y en virtud a ello recalifique los
hechos a la figura juridica corresponda. Siendo subsanado
por el fiscal, tipificando la conducta del imputado en el
delito de robo simple en grado de tentativa vy
alternativamente el delito de robo agravado en grado de
tentativa.

» Mediante resolucién 06, emitido en audiencia de control de
acusacion de fecha 14 de agosto, de folios 201, se declara
la validacion formal de la acusacion.

» Mediante resolucién 07, emitido en audiencia de control de
acusacion de fecha 14 de agosto, de folios 201, se declard
la admision de los medios probatorios presentados por el
Ministerio PUblico.

» Mediante resolucién 08, emitido en audiencia de control de
acusacion de fecha 14 de agosto, de folios 201, se declard
la admision de los medios probatorios presentados por la
defensa del acusado.

3.2.4. Auto de enjuiciamiento.-

Mediante resolucion N® 9,de fecha 14 de agosto del 2015, se dicta
auto de enjuiciamiento contra Juan Antonio Oloya S&nchez, quien
se encuentra interno en el establecimiento penal de varones El
Milagro, acusado por la Primera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa del Distrito Fiscal de Trujillo, como autor de la presunta
comisién del delito Contfra el Patrimonio, en la modalidad de Robo
Simple en grado de tentativa, ftipificado en el articulo 188° del
Codigo Penal, concordante con el arficulo 16° del mismo cuerpo
normativo, en agravio de Jhovana Janina Avalos Cardenas; y
Alternativamente como coautor del delito del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de Robo agravado en grado de
tentativa, tipificado en el inciso 4 del primer pdarrafo del articulo 189°
del Cdédigo Penal, concordante con el articulo 188° tipo base - vy
articulo 16° del mismo cuerpo legal, en agravio de Jhovana Janina

Avalos Cardenas; solicitando para el delito de robo simple en grado
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de tentativa la imposicion de 02 anos y 10 meses de pena
privativa de libertad. Y alternativamente por el delito de robo
agravado en grado de tentativa se solicitd la imposicion de 10 anos
de pena privativa de libertad. Asi como el pago de reparacion civil
en la suma de $/1000.00 soles a favor de la parte agraviada.

Medios Probatorios Admitidos

Ministerio PuUblico

a) Testimoniales
» De la agraviada Jhovana Janina Avalos Cardenas.
» Del SO2 PNP David Cesar Diaz Remicio
> Del SO3 PNP Giordano Herrera Enriquez
» Del SO3 PNP Daniel Alejandro Rodas Velezmoro

b) Peritos
> Declaracién del perito médico legista, Dr. Carlos A. Moreno

Sdnchez.

c) Documentales
» Acta de Intervencion Policial, de fecha 06.11.2014
» Acta de Registro Personal e Incautacién, de fecha 06.11.2014; y 05
tomas fotogrdaficas

» Ata de Entrega de Dinero y Especie, de fecha 06.11.2014.

Defensa del Imputado
a) Testimonial.-

» De Ricardo Antonio Otiniano Otiniano
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3.2.5.Audiencia de Prolongacion de Prision Preventiva.-

» Mediante requerimiento fiscal, de folios 208-209, de fecha 16 de

octubre, el fiscal solicito prolongacion de prision preventiva por 04

meses mas, siendo que la prolongacién solicitada con fecha 17 de

julio del 2015, que fue declarado fundado se prolongd por 03 meses

mas, la misma que se el 06 de noviembre; y siendo que hasta la fecha

no se realizd juicio oral, el tiempo restante resulta insuficiente,
teniendo en cuenta la carga procesal.

» Mediante resolucion N° 01, de folios 211, de fecha 19 de octubre del

2015, se citdé a audiencia de prolongacién de presion preventiva, a

realizarse el 27 de octubre.

3.2.6. APRECIACION DEL ALUMNO.-

> En cuanto a la tipificacion del hecho punible, si bien, el fiscal al
formalizar la investigacidon preparatoria, fipifica  la  conducta
desarrollada por el agente como delito de robo agravado en grado de
tentativa; tipificacion que fue observado por el abogado defensor, por
lo que al subsanar la observacioén, tipifica la conducta como robo
simple en grado de tentativa y alternativamente tipifica la conducta del
agente como robo agravado en grado de tentativa.

> Este cambio de tipificacion no queda claro, porque si se observa
detenidamente el requerimiento subsanado, este relata los mismos
hechos contenidos en el primer requerimiento, con la Unica diferencia
gue agrega la declaracién ampliatoria de la agraviada (en el que sefiala
que solo fue un sujeto que le arrebato su bolsa, y que no hubo cogoteo) en el
punto de los elementos probatorias. Y si bien, alternativamente ftipifica la
conducta como robo agravado, desde mi punto de vista este no debid
variar porgque no hay medios de pruebe suficiente que sustente que fue
robo simple en grado de tentativa. Advirtiendo, que se debid investigar
por qué la victima cambio su version en su declaracion ampliatoria.

> En relacion a la pena, la pena solicitada por el fiscal en el delito de
robo agravado en grado de tentativa es contradictorio por cuanto la
norma senala que la pena a imponer debe ser no menor de 12 ni

mayor de 20, y el fiscal al solicitar 10 anos estd aplicando una pena por
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debagjo de lo senalado legalmente y por debajo del tercio
inferior. Considero que debid solicitar 11 anos como lo requirid
inicialmente.
> En relacién a la medida de coercién, considero que la medida
impuesta es correcto, por cuanto el imputado fue intervenido en
flagrante delito.
> Respecto al monto solicitado por concepto de reparacién civil,
considero que el monto solicitado debid ser S/500.00 soles, teniendo en
cuenta que la agraviada recupero sus objetos.
» En cuanto a la defensa del imputado, si bien solicito el sobreseimiento
fundando su pedido en la declaracién ampliatoria de la agraviada, no
es suficiente, pues existen versiones de los efectivos, quienes senalaron

que fueron dos sujetos que participaron en el robo.
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3.3. JUZGAMIENTO (JUICIO ORAL).-
“La etapa del juicio oral es la fase central del proceso penal. En esta las partes, de
acuerdo con su teoria del caso, realizardn los actos de prueba tendientes a
demostrar que sus argumentos son los certeros, buscando asi obtener una sentencia
favorable a sus expectativas. La centralidad del juicio oral radica en que las partes
podrdn argumentar y probar sus pretensiones, ya no ante un juez de control o
garante (cuya actuacion opera en la fase de investigacion), sino ante el juez de

conocimiento, quien estd potestado a resolver el conflicto suscitado. (...)"7.

Es decir, el objetivo principal en esta etapa es convencer al juzgador o
colegiado que su teoria del caso es la correcta, ademds, que se dicte
sentencia teniendo en cuenta los fundamentos expuestos y pruebas
presentados por las partes procesales. Esta etapa, también es considerada
otro filtro mds del proceso penal, he aqui el escenario indicado para exponer

la teoria del caso, con miras a obtener un pronunciamiento favorable.

3.3.1. Auto de citacién a juicio oral.-
Mediante resolucion uno, de fecha 21 de agosto del 2015,fojas 205-206; se
dicté auto de citacion a juicio contra Juan Anfonio Oloya SGnchez, como
presunto autor del delito contfra el patrimonio — robo simple en grado de
tentativa, tipificado en los articulos 188°, concordante con el articulo 16°
del coédigo penal, en agravio de Jhovana Janina Avalos Cardenas, y
alternativamente como coautor del delito confra el patrimonio — robo
agravado de grado de tentativa, fipificado en el inciso 4 del primer
pdarrafo del articulo 189° concordante con el articulo 188° fipo base y
articulo 16° del cédigo penal, en agravio de Jhovana Janina Avalos
Cardenas; a llevarse a cabo el 17 de octubre del 2015. Emplazdndose a:

» Al acusado: Juan Anfonio Oloya Sdnchez.

» Ala defensa del acusado, Dr. Isamel Cisneros Palma

> Al senor fiscal: Rene Rodriguez Galarreta

» A los testigos y peritos, ofrecidos por el representante del

Ministerio PUblico.

7. Hesbert Benavente Chorres. Guia prdctica de la Defensa Penal (ll) Juicio oral y ejecucién de

sentencia. Pag., 07
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Sin embargo, el dia programado, no se llevé a cabo por inconcurrencia del
abogado defensor, quien presento escrito indicando que por motivos de salud
no puedo estar presente, adjuntando un certificado médico. El colegiado
resuelve imponer multa de 2URP, senalando que el certificado médico no estd
visado. Y programa audiencia para el 04 de diciembre del 2015, conforme
acta de juicio oral de folios 234.
3.3.2.Juicio Oral.-

3.3.2.1. Instalacioén.-

Conforme acta de registro de juicio oral, de folios 233, se instald la

audiencia de juicio oral, con la asistencia del representante del

Ministerio PUblico, abogado defensor y el acusado.

El juez director de debates luego de informar sobre sus derechos al

acusado, le pregunto si admite ser autor o participe del delito materia

de acusacion, y responsable de la reparacion civil:

» Acusado: luego de consultar con su abogado, indica que desea
someterse a una conclusion por el delito de robo simple.

> Abogado defensor: postula a una conclusién, respecto del delito
de robo simple.

» Colegiado: advierte que el requerimiento acusatorio se indica
primero que participaron dos sujetos y luego en una aclaraciéon
del requerimiento aparecen dos versiones en la primera indica
que participo un sujeto y en la segunda versidon que participaron
dos sujetos.

> Fiscal: indica que se formula requerimiento en esos términos para
que en juicio oral se determine si fue uno o dos sujetos.

» Colegiado: indica que bajo esas condiciones no se puede llegar
a na conclusién y lo que va a considerar es la aceptaciéon de
cargos del acusado por el delito de robo simple lo que

considerara al momento de emitir sentencia.
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a) Admision de nuevos medios de prueba.-
» Fiscal: No ofrece nuevos medios de prueba
» Abogado del acusado: No ofrece nuevos medios de
prueba
b) Examen del acusado - se somete al interrogatorio y
conftrainterrogatorio
Refiere que estuvo mareado por el mercado La
Hermelinda; estaba solo, no habia efectivos policiales, lo
intervinieron a dos o fres cuadras de cometido el hecho.
Al contrainterrogatorio del Ministerio PUblico refiere que
se le encontré la cartera de la agraviada.
3.3.2.2. Actuacion de medios probatorios - declaracion de

testigos:

a) De la fiscalia

> Declaracién de la testigo Jhovana Janina Avalos Cardenas
(agraviada); refiere que trabaja como secretaria de una empresa
de transportes, que el dia 06 de noviembre del 2014 a horas 06: pm,
estuvo por el mercado La Hermelinda comprando por Tottus,
esperaba su carro (combi), un sujeto le arrancho su bolsa chequera.
Se le pone a la vista su declaracién previa rendida el dia de los
hechos, el mismo que lo reconoce. Se le pregunto porque en dicha
declaracioén refirid que fueron dos sujetos, uno que la cogoteo y otro
que la golpeo las manose Responde que ella vio a uno pero la
gente le dijo que fueron dos. Se le puso a la vista su declaracion
ampliatoria de fecha 27 de noviembre del 2014 que lo reconoce, se
le pregunta porque en dicha declaracion también se ratifica que
fueron dos sujetos? Responde que solo fue uno. Al ver al acusado
indica que no lo puede reconocer y que no dijo que el sujeto tenia
un chupete en el cuello sino que la gente fue quien le dijo eso.

> Declaracion del testigo PNP Giordano Herrera Enriquez; sehala que
en noviembre del 2014 laboraba en el escuadron Verde, hacia
servicio de patrullaje e identificaba delito s en flagrancia; patrullaba

junto al sub oficial Asto y Rodas. A las 5 pm. Por la Av. Progreso se
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percataron de dos sujetos que “cogoteaban” a la
agraviada y luego se daban a la fuga por lo que fueron tras ellos e
intervinieron a uno de ellos (acusado),quien llevaba la bolsa
amairilla pldstica; y le hizo el registro personal y se le encontrd el
celular y bolsa amarilla sustraido. La agraviada dijo que le habian
“cogoteado” y quitado su bolsa e iba tras ellos; reconoce el acta
de intervencion policial y de registro personal, ratificdndose en el
contenido de tales documentos. Asimismo, reconoce al acusado
como el sujeto que intervino.

Declaracién del testigo PNP Daniel A. Rodas Velezmoro; Refiere que
pertenece al grupo Terna, su misibn es capturar sujetos que
cometen delitos en flagrancia; estaba patrullando con el sub oficial
Cesar Diaz y ofros, por el mercado La Hermelinda a las 5:00 pm
aprox., se percataron de la presencia de dos sujetos en flagrancia
delictiva, uno “cogoteaba” a la agraviada y el otro se acercaba a
quitarle sus cosas de su mano, luego se corren por la Av. Progreso y
ellos corren tras los asaltantes e intervienen al que tenia una bolsa
amarilla; agrega que la agraviada corrié tras ellos y cuando lo
intervinieron llego y reconocié sus pertenencias y al intervenido
como la persona con quien forcejeaba. Agrega gque en ningun
momento perdid de vista al intervenido, reconociendo el acta de
intervencion y se ratifica de su contenido, asimismo reconoce al
acusado como al sujeto que intervinieron.

Declaracién del testigo PNP David Cesar Diaz Remicio; Refiere que el
06 de noviembre del 2014 estaba con otros colegas, ese dia en el
mercado La Hermelinda se percataron que dos sujetos forcejeaban
con una chica para robarle sus pertenencias(bolsa); luego de
robarle corrieron por la Av. Progreso, fueron tras ellos interviniendo al
acusado a quien se le encontrdé una bolsa, reconociendo la
agraviada sus pertenencias; reconoce el acta de intervencion y
reconoce al acusado como el sujeto que intervenido.

Declaracion del Perito Médico Legista Carlos A. Moreno SAnchez;
quien se rafifica del contenido del certificado meédico legal

N°015469 que confiene la evaluacion médica de la agraviada
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donde concluye que ésta presentaba excoriaciones rojiza
superficial en el antebrazo derecho, asi como tumefaccioén leve en
el segundo dedo de la mano derecha, concluyendo que
presentaba lesiones fraumdticas externas recientes de origen

contuso.
De la defensa.-

Prescinde de su testigo ofrecido Ricardo Antonio Otiniano Ofiniano;

Colegiado resuelve prescindirse conforme resolucion 05

3.3.2.3. Alegatos de clausura.-
Se formularon alegatos de clausura; el Fiscal ha formulado acusacion final
por el delito de robo agravado en grado de tentativa; por su parte la
defensa sostiene que su patrocinado ha participado solo en la comisidn
del delito y los hechos solo configuran el delito de robo simple en grado de
tentativa.
3.3.3. Andilisis del juicio oral.-
El juicio oral se llevd a cabo en fres sesiones de contfinuacion de audiencia
de juicio oral, esto se debid a la carga procesal del juzgado, pese a no
haber sido un caso complejo, siendo que el juez director de debates, actia
de acuerdo a ley, pues como se observa intervino en los interrogatorios de
los testigos, asi, como también en las intervenciones del fiscal y defensa a fin
de poner orden, en consecuencia se realizé sin ninguna dificultad.

3.3.4. Sentencia.-

El Segundo Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial, en el proceso
seguido contra Juan Antonio Oloya Sdnchez, por el delito contra el
Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado en grado de tentativa en
agravio de Jhovana Janina Avalos Cdrdena; expide sentencia confenida

en la resolucion siete de fecha 11 de enero del 2016.

a) Hechos probados y andlisis de la prueba actuada.-
> Que, estando a la admision parcial de cargos del acusado vy
atendiendo a las posiciones de las partes en juicio, se concluye que lo
Unico que estd en confroversia es determinar si el acusado intervino
solo o en compania de otro sujeto, porque respecto a la comision del

delito y a la participacion del acusado éste incluso admite haberle
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sustraido una bolsa con las pertenencias de la agraviada por
las inmediaciones del mercado La Hermelinda pero refiere que estuvo
solo; por lo que corresponde determinar si los hechos constituyen robo
agravado o robo simple.

Conforme quedo gravado en juicio la declaracién de la agraviada,
quien refiere que efectivamente fue victima de robo por un sujeto y
con quien forcejeo pero éste logro quitarle su bolsa con sus
pertenencias, hecho que se encuentra corroborado con las tomas de
fotogrdaficas y acta de entrega de dinero y especies de donde fluye
que efectivamente se le devolvidé un celular marca Alcatel y la suma
de S/470 soles, que le fueron encontrados al acusado luego de ser
intervenido; por lo que no hay duda respecto de la existencia del
delito y de la participacién del acusado a quien se le encontraron
tales bienes en una bolsa amairilla. Y si bien la agraviada senala que
solo fue una sola persona quien le sustrajo sus bienes, admite que tuvo
hasta tres declaraciones anteriores, donde sostuvo que fueron dos
sujetos que la interceptaron y le sustrajeron sus pertenencias, para
finalmente rendir una segunda ampliacion de declaracién donde
refirié que fue solo un sujeto quien le robo.

El Colegiado senala que resulta de baja calidad la declaraciéon de la
agraviada para determinar el punto controvertido; por lo que debe
valorar las demds pruebas actuadas en juicio, en ese sentido se tiene
las declaraciones de los efectivos policiales, quienes fueron testigos
presenciales de los hechos porque conforme lo han relatado en juicio
pertenecen al escuadron Verde del Grupo Terna, cuya mision era la
de intervenir en flagrante delito a sujetos que cometian ilicitos, y se les
habia asignado la zona donde se ubica el mercado La Hermelinda. Y
conforme lo declarado fodos coinciden en forma uniforme que la
agraviada fue interceptada por dos sujetos. Versiones uniformes que
encuentran respaldo en la prueba preconstituida consistente en el
acta de intervencion policial y acta de registro personal del que se
han ratificado en juicio y que fueron redactados inmediatamente

luego de la intervencion y que refleja lo que efectivamente han
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relatado en juicio, por lo que queda desvirfuado la nueva

declaracién ampliatoria de la agravia y lo manifestado en juicio.

» Estando a lo expuesto, al haber quedado probado la participacion
del acusado en calidad de coautor en la comision del delito quien
conjuntamente con otro sujeto, empleando violencia (conforme
certificado médico),interceptaron y despojaron de sus pertenencias a
la agraviada, incurriendo en el delito materia de acusacion: robo
agravado con la agravante prevista en el articulo 189° del inciso 4)
de Codigo Penal porque fue cometido por dos personas, quedando
probado la conducta ilicita desplegada.

b) Individualizacién de la pena.-

Se tuvo en cuenta los principios de legalidad vy lesividad previstos en
los articulos cuarto y octavo del Titulo Preliminar del Codigo Penal; el
articulo 45 y 46° del mismo cuerpo legal referido a la naturaleza del
delito cometido y las circunstancias de su perpetraciéon; ademds
teniendo en cuenta el sistema de tercios; en consecuencia el
Colegiado impone 08 anos de pena privativa de libertad.

c) Reparacion civil.-

El Colegiado tuvo en cuenta los conceptos establecidos en el
articulo 93° del Cédigo Penal, cual es la restitucion del bien robado
o el pago de su valor, ademds de la indemnizacién causada por los
danos y perjuicios irogados a la victima por el delito. En tal sentido
considera que al haberse recuperado los bienes sustraidos, no hay
bienes que restituir por lo que debe solo fijarse los danos y perjuicios,
por lo que en aplicacién del principio de proporcionalidad impone
el pago de §/500 soles..

d) Fallo.-

Condenar a 08 anos de pena privativa de libertad al acusado
Juan Antonio Oloya Sdnchez, como autor del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de robo agravado en grado de
tentativa, en agravio de Jhovana Janina Avalos Cdardena. Fijo por

concepto de reparacién civil el monto de $/500.00 soles.
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3.3.5. Recurso de apelacion.-

Mediante escrito, la defensa del acusado, apelo a la sentencia;

alegando que:

» La agraviada inicialmente manifiesta que fueron dos los sujetos quienes
cometieron el hecho, un sujeto que la cogoteo y otro sujeto que le
golpeo las manos a fin de arrebatarle su bolsa; sin embargo del
certificado médico legal y de la declaracion del perito no se acredita

dichos golpes en las manos de la agraviada.

> Asimismo la agraviada manifesté en su  primera declaraciéon
ampliatoria a nivel fiscal que los efectivos del grupo terna no
visualizaron el robo de su bolsa y que los efectivos la ubicaron después
de dos cuadras, pasando aprox. 3 a 4 minutos, por lo que no fueron
testigos directos del momento del hecho; mds aun si la agraviada en
su segunda declaracién ampliatoria y en juicio oral senalo que solo

fue una sola persona quien le jalo su bolsa.

» En el contrainterrogatorio los efectivos senalan que no se acuerdan
como era y estaba vestido el ofro presunto coautor del delito si

estaban a 7 metros del lugar de los hechos.

» El Colegiado en el punto 9.4 de la sentencia, concluye que los efectivo
policiales fueron testigos presenciales de los hechos, evidencidndose
grave error deducido, pues no puede concluirse que solo por el hecho
de pertenecen al grupo terna pueden ser testigos presenciales;
mdxime si no ha valorado las declaraciones de los efectivos con todas

las declaraciones de la agraviada.

> En relacién al punto 9.5 de la sentencia el Colegiado infiere un criterio
subjefivo, que la agraviada pretende favorecer al acusado;
olviddndose que las contradicciones no son por parte de la agraviada,
sino por parte de los efectivos policiales, a quienes erradamente

considera como testigos presenciales.
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3.3.6. Sentencia de vista.-

La Segunda Sala Penal de Apelaciones, en el proceso seguido contra Juan

Antonio Oloya Sdnchez, por el delito contra el Patrimonio en la modalidad

de Robo Agravado en grado de tentativa en agravio de Jhovana Janina

Avalos Cdrdena; expide sentencia contenida en la resolucion trece de
fecha 09 de mayo del 2016.

a) Andlisis del caso.-

» En relacién al primer agravio senalado; “La agraviada inicialmente
manifiesta que fueron dos los sujetos quienes cometieron el hecho, un sujeto
que la cogoteo y ofro sujeto que le golpeo las manos a fin de arrebatarle su
bolsa; sin embargo del certificado médico legal y de la declaracién del perito
no se acredita dichos golpes en las manos de la agraviada; al respecto, esta
Sala luego de la revision de la recurrida advierte que el Colegiado de
primera instancia ha garantizado el derecho de defensa que le asiste al
acusado, puesto que se aprecia de los testimonios (efectivos policiales)
de descargo ofrecido por el Ministerio PuUblico pudieron ser
confrainterrogados por el abogado de la defensa.

Ademds senala, que en el delito de robo, el principal testigo de cargo lo
constituye quien fue la victima del delito, y su testimonio como
agraviado, se convierte en la fuente de la prueba mds importante para
el esclarecimiento del delito. En ese sentido luego de analizados la
declaracién de la agraviada en juicio oral y lo manifestado por los
efectivos policiales, se advierte que hay contradiccidén respecto si
fueron uno o dos los sujetos que cometieron el ilicito, en ese sentido,
para poder esclarecer el hecho se debe primero verificar si existe
alguna prueba cientifica que ayude a corroborar alguna de estas
declaraciones contradictorias, por lo que en el presente caso se cuenta
con la declaracién del perito Médico Legista Carlos A. Moreno S&nchez,
manifestacion que sirvidé para corroborar el testimonio de la agraviada,
pues conforme indica en juicio “la agraviada presentaba excoriaciones
rojiza superficial en el antebrazo derecho, asi como tumefaccién leve en el
segundo dedo de la mano derecha”; informacién que no fue considerada
por el juez penal al valorar los testimonios de los efectivos policiales

incurriendo en una valoracién incompleta respecto de la referida
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prueba personal, y en razoén a las caracteristicas y lugar de las
lesiones, lleva a la Sala Penal a concluir que el hecho ilicito no pudieron
haber participado dos sujetos, puesto que la agraviado no presenta
tumefaccion en la mano cara posterior superior, sino sdélo presenta
tumefaccion en la mano derecha(cara anterior de falange), y por las
maximas de la experiencia la tumefaccidn que debia presentar la
agraviada para comprobar el hecho que participaron dos sujetos en
donde uno de ellos la cogid el cuello y el ofro le golpeaba la mano
para que suelte la bolsa, deberia presentar lesion en tumefaccion en la
mano cara posterior superior, y al no ser manifiesta no se condice con
sus primeras declaraciones; todo ellos, lleva a concluir a la Sala que fue
un solo sujeto con quien la agraviada forcejeo.

En consecuencia, se advierte que la Unica evidencia que se vincularia
al acusado respecto del delito de robo agravado, seria las
declaraciones de los testigos policiales, los mismos que se contradicen
con la declaracion de la agraviada y el certificado médico legal. Por
tanto, se concluye que estamos frente a un robo simple, al haber
desaparecido la agravante de “concurso de dos personas”; mds aun si
no existen medios probatorios que demuestren fehacientemente que
participaron dos personas, sino por el contrario existe prueba que
demuestra de un solo sujeto. En consecuencia la recurrida debe ser
revocada en todos sus extremos y reformdndola se deberd condenar
por robo simple.

Respecto a la determinacion de la pena; no es razonable, puesto que se
condend en base al delito de robo agravado; sin embargo al ser
reformado por robo simple se debe fijar la pena en funcién a los
articulos 45 — 46 y siguientes del Codigo Penal, con la observancia del
principio de proporcionalidad, lesividad, fin preventivo y resocializador
de la pena.

En cuanto a la suspension de la ejecucion de la pena,conforme al
articulo 57° del Codigo Penal y en cumplimiento la Res. Ad. N° 321-2011-
P-PJ de fecha,08.09.2011- circular para la debida aplicaciéon de la
suspension de la ejecucion de la pena privativa de libertad - vy

calificado como un medio sumamente razonable y flexible para ejercer
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influencias resocializadora sin privacion de libertad, se dispone

que la pena privativa de libertad impuesta al sentenciado, sea con el

cardcter de suspendida.

Respecto a la reparacién civil; resulta proporcional en atencién al bien

juridico lesionado, debiendo ser confirmada en este extremo.
b) Fallo:

» Revocar la sentencia, en el extremo que condena al acusado Juan

Antonio Oloya Sadnchez como autor del delito de robo agravado en

grado de fentativa; Reformdndola condenaron a Juan Antonio

Oloya Sdnchez, como autor del delito contfra el Pafrimonio en la

modalidad de robo simple en grado de tentativa, en agravio de

Jhovana Janina Avalos Cardenas a la pena de dos (2) anos y diez

meses de pena privativa de libertad, con el cardcter de suspendida,

en su ejecucion por el periodo de dos anos bajo las siguientes reglas

de conducta:

a)

b)

No variar de domicilio sin conocimiento del juez competente o
del fiscal.

Comparecer en forma personal y obligatoria al séptimo Juzgado
de Investigacion Preparatoria, a efectos de informar vy justificar sus
actividades firmando la ficha respectiva cada 30 dias; vy
asimismo, se registre en la Oficina de Registro Biométrico de
Sentenciados de esta sede judicial.

Prohibicién de poseer objetos susceptibles de facilitar la comision
de ofro ilicito. Bajo apercibimiento de aplicarse lo que dispone el

articulo 59° del Cédigo Penal.

» Confirmar la sentencia en el extremo de la reparacion civil en la

suma de S/500.00 soles.

> Girese la papeleta de libertad, siempre y cuando no exista otra

orden de detencién derivada de autoridad competente vy

ponganse en conocimiento del director del penal para su

cumplimiento.
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3.3.7. APRECIACION DEL ALUMNO.-

> En relacién a la sentencia del juzgado, debié valorar
conjuntamente todas las pruebas ofrecidas en juicio, dado
qgue solo se observa que tuvo en cuenta las testimoniales de los
efectivos para determinar el delito de robo agravado en
grado de tentativa, y no valoro el cerfificado médico llega
también actuado.

> En cuanto al recurso de apelacion, se aprecia que la defensa
del acusado readlizo una extensa apelacién, no siendo tan
claro los agravios del cual fue objeto su patrocinado, siendo
que cita extractos de la sentencia recurrida que no indica con
exactitud cudl es el agravio.

> Respecto del pronunciamiento de la Sala Penal; debo indicar
qgue durante la revision de la investigacion preparatoria y la
etapa intermedia la posicion que sostenia era de robo
agravado en grado de tentativa, pues solo fuve en
consideracion los testimonios de los efectivos policiales
conjuntamente con las primeras declaraciones de la
agraviada; sin embargo, esto cambio a raiz del andlisis
realizado por la Sala en cuanto a la valoracion de la prueba
cientifica, medio probatoria que no admite prueba en
confrario, salvo que sea por ofra prueba de igual magnitud.
Teniendo en cuenta ello, considero que lo resuelto por la sala
es correcto; mdas aun si se fiene en cuenta que la agraviada
constituye fuente directa del delito, y si bien en un primer
momento eran contradictorias, esto se pudo superar con el
certificado médico legal y el testimonio del perito médico
legista, que desvirtuaron los testimoniales de los efectivos
policiales y coadyuvaron a fortalecer el testimonio de la
victima brindada en juicio.

> Asimismo, la Sala ha motivado su resolucion conforme a ley, asi
como dio respuesta a cada agravio invocado en la apelacién

de manera clara y precisa
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4. CONCLUSIONES FINALES.-

» Comete un delito de robo la persona que se apodera de bienes que no
le pertenecen con el propdsito de beneficiarse, empleando fuerza en
los bienes para poder acceder al lugar donde los objetos se
encuentran, o empleando violencia o intimidacion sobre las personas.

> Este delito se considera pluriofensivo, pues al momento de su comision
se vulnera varios bienes juridicos como son: El patrimonio, entendido
como el bien que tiene un valor econdmico, mediante una relacion
entfre dicho bien y la persona, la cual tiene una proteccion juridica; La
vida o salud, en el caso que medie violencia, y la libertad de la persona,
en el caso que medie amenaza.

> En este caso, la investigacion se desarrolld dentro de un proceso regular,
no existiendo complejidad. Las disposiciones han cumplido con su
finalidad esto es, con la investigacion preliminar se ha logrado
individualizar al investigado y la victima; en la etapa preparatoria se
recabo suficientes elementos de conviccidon, que llevo a la fiscalia a
formular acusacion. Y si bien el fiscal acusd por el delito de robo simple
en grado de tentativa y alternativamente robo agravado en grado de
tentativa, ambos fueron vdlidos, pues del andlisis del juzgado, éste
concluyo que era robo agravado en grado de tentativa, por cuanto
hizo un andlisis incompleto de los medios probatorios. Posterior a ello, la
Sala Penal advirtié el andlisis incompleto y procede a valorar todos los
medios, concluyendo que se trataba de delito de robo simple en grado
de tentativa, por haber desaparecido la agravante “concurrencia de
dos sujetos”.

> Por otro lado, si bien se excedid en los plazos establecidos en las
disposiciones preliminares, la preparatoria y la prérroga, esta demora
debe atribuirse a varios factores tales como: la carga procesal del fiscal,
la demora de las notificaciones a los testigos, la inconcurrencia de los
testigos a declarar en la fecha indicada y la inconcurrencia del

abogado defensor a las audiencias y a las declaraciones de los testigos.
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» El tiempo que duro el proceso fue de dos (2) anos y 4 meses
aproximadamente; siendo que la investigacion preliminar se inicid el 07
de noviembre del 2014 y termino el 09 de mayo del 2016.

» Respecto de las sentencias estas han sido claras, precisas, motivadas
con arreglo a ley, aclarando las dudas y contfradicciones presentadas
en el proceso.

» Finalmente, en cuanto a la defensa del acusado se observa que la
defensa fue asumida por abogados de oficio y privado, quienes en su

oportunidad presentaron los respectivos escritos.
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Primera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa - Trujfilic

Primer Despacho

DISPOSICION DE FORMALIZACION Y

CONTINUACION DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA

SENOR JUEZ DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE TURNO DE TRUJILLO.

DisposICiON FISGAL.

Trujillo, siete de noviembre
de dos mil catorce. -

VISTOS: Los actuados en ia presente investigacion seguida
contra JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, por la comision del presunto Delito contra el
Patrimonio en su figura de ROBO AGRAVADOEN GRADO DE TENTATIVA, en
agravio de JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS . vy;

CONSIDERANDO: PRIMEROC: DE LA PERPETRACION DEL DELITO.

Dentro de la investigacion la tesis incriminatgria postulada por este Ministerio Publico,
se funda en el hecho ocurrido el dia seis de noviembre idel dos mil catorce,
aproximadamente a las cinco de la tarde, en circunstancias que la agraviada
JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS se dirigié en una combi hasta ei mercado La
Hermelinda con la finalidad de comprar medicinas, luego de realizar dichas compras
se dirigié a la Av grande frente al mercado La Hermelinda con la intencién de esperar
un vehiculo de transporte publico de pasajeros y retornar a su domicilio ubicado en el
Asentamiento Humano Alto Trujillo; circunstancias en las cuales aparecieron en forma
sorpresiva dos sujetos desconocidos, uno de elios de contextura gruesa, de estatura
baja, cabello ondulado, triguefio, cara redonda. que vestia un polo color turquesa y una
$ pantalon Jean azul, cogi¢ a la sujeto pasivo del cuello (cogoteo) v pretendio arrebatarle
una boisa de color amarilio donde tenia guardado una billetera marca CYZONE que
contenia en su interior la suma de CUATROCIENTOS SETENTA NUEVOS SOLES,
asi como un celular marca ALCATEL color negro: ante ello la sujetc pasivo opuso
tenaz resistencia y forcejeo con el delincuente, pero como la agraviada no permitia la
sustraccion de sus pertenencias se acerco otro sujeto de contextura delgada. tez
blanca, de estatura baja, cabello corto negro. cara ovaiada, guien vestia con un polo
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blanco y un pantalon jean azul. quien le empezé a golpear las manos con la finalidad
que soltara la bolsa de color amarilio que portaba en sus manos: iuego el sujeto que
tenia a la agraviada cogida del cuello la soltd y mediante e usc de ia fuerza ie
arrebato la boisa de color amarilio de sus manos aprovechando que el otro sujeto le
golpeaba las manos. luego ambos sujetos corrieron con direccion a la Av Progreso
Sin embargo. estos hechos fueron presenciados por efectivos del ESCUADRON
VERCE - TERNA quienes se percataron que por inmediaciones de la Av. Progreso
cuadra dos, dos sujetos de sexo masculino forcejeaban con una transeunte, ogrando
arrebatarle una bolsa de color amarilio. por lo que, personal policial procedio a la
intervencion correspondiente logrando detener a un sujeto que opuso tenaz resistencia
y que posteriormente fue identificado como JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, a
quien al efectuarle el correspondiente registro personal se le encontré en su poder una
bolsa amarilla conteniendo una billetera marca CYZONE en cuyo interior habia ia
suma CUATROCIENTOS NUEVOS SOLES. asi como un teléfono celular marca
ALCATEL coior negro, bienes muebles que momentos previos y mediante acios de
violencia y amenazas fueron sustraidos a ia persona de la agraviada JHOVANA
JANINA AVALOS CARDENAS, por lo que dicho sujeto fue conducido a |a delegacion
policial para las investigaciones correspondientes ..

SEGUNDQ: DE LA FORMA DE LA INTERVENCION POLICIAL. Es el
caso que segun el acta de intervencién poiicial, se advierte que la persona de JUAN
ANTONIO OLOYA CHAVEZ! aproximadamente a las cinco de la tarde del dia seis de
noviembre del dos mil catorce. logré con la participaciéon de otro sujeto aun no
identificado y mediante actos de violencia y amenaza, arrebatarie a ia agraviada
JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS una bolsa de color amarilio conteniendo en
Su interior una billetera marca CYZONE gue contenia en su interior la suma de
CUATROCIENTOS SETENTA NUEVOS SOLES. asi como un celutar marca ALCATEL
color negro, habiendo sido intervenido en flagrancia delictiva por personal policial de
grupo TERNA y puesto a disposicion de la Poiicia Nacional de Pery para las
investigaciones de ley.

CAYCHO
™
PENAL

AL PEMAL
ROVINCIAL

TERCERO: De_Los AcTos De INVESTIGACION. Dentro de ia
Investigacion policial se procedié a realizar las siguientes actuaciones: 3.1. EI Acta de
Intervencion Policial que da cuenta de la forma y circunstancias en que la persona del
agraviado JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS fue Interceptada en forma
sorpresiva por el imputado JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ y otro sujeto aun no
identificado, quienes momentos antes y mediante actos de violencia y amenazas en
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contra de la suieto pasivo lograron sustraerie un bolsa amarilla que contenia en su
interior una billetera marca CYZONE en cuyo Intenor hapbia la suma oce
CUATROCIENTOS SETENTA NUEVOS SOLES, asi como también lograron
arrebatarle un celular marca ALCATEL de color negre.. 3.2.- Deciaracion de Iz
agraviada JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS quien sindica a2 JUAN ANTINIO
OLOYA CHAVEZ como la persona gue conjuntamente con ofro sujeto aun no
identificado, mediante actos de violencia y amenaza en contra de su persona. lograron
arrebatarle un a boisa color amarillo conteniendo en su interior una cartera marca
CYZONE que contenia la suma de CUATROCIENTOS SETENTA NUEVOS SOLES.
asi como un celular marca ALCATEL de color negro..3.3 - Acta de Registro personal
con el cual se acredita que al ser intervenido la persona del imputado JUAN ANTONIO
OLOYA CHAVEZ, se encontro entre sus pertenencias una bolsa amarilla contendiendo
en su interior una billetera marca CYZONE que contenia en su interior la suma de
CUATROCIENTOS SETENTA NUEVOS SOLES, asi como un ceiular color negro
marca ALCATEL, que momentos previos fue sustraido en forma vioclenta a la sujeto
pasivo JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS.

Por estos hechos se atribuye al investigado JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ la
calidad de autor del delito contra el patrimonio en su figura de ROBO AGRAVADO EN
GRADO DE TENTATIVA en agravio de JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS

CUARTO: De ra Apecuacton AL Tipo PenaL. Conforme z
lo antes referido podemeos verificar que ta conducta antes descrita se adecuan dentro
de los elementos objetivos dei delito de ROBO AGRAVADOQ previsto en el articulo 188
del Codigo Penal que prescribe “El que se apodera ilegitimamente de un bien
mueble total o parciaimente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del
lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho
ahos"; concordante con el primer parrafo inciso 2 y 4 del articulo 189 del Codigo
Penal que prescribe La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si el
robo es cometido: 4. Con el concurso de dos o mas personas”.

QUINTO: ELEMENTOS DE PRUEBA QUE SUSTENTAN LA IMPUTACION
DE RESPONSABILIDAD JURIDICO-PENAL. Conforme a o prescrito en el numeral 1) del
articulo 336° del Coédigo Procesal Penal, sustentan el acto procesal de
formalizacion de investigacién preparatoria, los siguientes elementos de prueba:

-
2

AVENIDR FESUSDT NAZARLTH 7 SANCHIS CARRRION, TELT
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3.1.- El Acta de Intervencion Policial que da cuenta de la
forma y circunstancias en que la persona del agraviado JHOVANA JANINA AVALOS
CARDENAS fue interceptada en forma sorpresiva por el imputado JUAN ANTONIO
OLOYA CHAVEZ y otro sujeio aun no identificado. quienes momentos antes v
mediante actos de violencia y amenazas en contra de ia sujeto pasivo lograron
sustraerie un boisa amarilla que contenia en su interior una bilietera marca CYZONE
en cuyo interior habia la suma de CUATROCIENTOS SETENTA NUEVOS SOLES. asi
como tambien lograron arrebatarle un celular marca ALCATEL de color negro

3.2.- Declaracion de la agraviada JHOVANA JANINA
AVALOS CARDENAS quien sindica a JUAN ANTINIO OLOYA CHAVEZ como la
persona que conjuntamente con otro sujeto aun no identificado, mediante actos de
violencia y amenaza en contra de su persona, lograron arrebatarle un a boisa color
amarillo conteniendo en su interior una cartera marca CYZONE que contenia la suma
de CUATROCIENTOS SETENTA NUEVOS SOLES. asi como un celuiar marca
ALCATEL de color negro

3.3.- Acta de Registro personal con el cual se acredita que al
ser intervenido la persona del imputado JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ se
encontré entre sus pertenencias una bolsa amarilla contendiendo en su interior una
billetera marca CYZONE que contenia en su interior ia suma de CUATROCIENTOS
SETENTA NUEVOS SOLES, asi como un celuiar color negro marca ALCATEL, que
momentos previos fue sustraido en forma violenta a la sujeto pasivo JHOVANA
JANINA AVALOS CARDENAS.

SEXTO: Que, para el presente caso se advierte ia presencia
de los presupuestos que exige la Investigacién Preparatoria, conforme lo prevé el
articulo 336° y siguientes del Cédigo Procesal Penal, existiendo indicios reveladores
de fa comision del ilicito investigado, la accién penal no ha prescrito y se ha cumplido
con individualizar al presunto autor, por o gue se DISPONE:

PRIMERO: FORMALIZAR Y CONTINUAR LA
INVESTIGACION PREPARATORIA contra JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, por la
comision del presunto Delito contra el Patrimonio en sy figura de ROBO AGRAVADO
EN GRADO DE TENTATIVA, en agravio de JHOVANA JANINNA AVALOS
CARDENAS, en consecuencia, realicense los siguientes actos de investigacion:

AvVENIDA JrsusDT NAZARTTH  SANCHEZ, CARRION Try
985136988 - H110109
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UNo: Recabese los antecedentes policiaies, penales y judiciales del imputado

Dos:' Requierase a la agraviada acredite la propiedad y preexistencia de ios bienes
presuntamente sustraidos.

Tres:: Se recabe la declaracion testimonial de los efectivos poiiciales DANIEL RODAS
VELEZMORQO, GIORDANO HERRERA ENRIQUEZ DIAZ ROMERO P LUCEPO
ASTO ROJAS Y JOSE LEON HUATAY,

Cuatrg - Otras diigencias que resulien necesarias para el 1o{al esclarecimienic de i0s
hechos investigados

SEGUNDQ: PONER EN CONOCIMIENTC del sefor Juez. ia
formalizacién del presente proceso, conforme a lo previsto en el articulo 3° del Codigo
Procesal Penal vigente, concordante con el inciso tercero del articuio 337° del acotado.

TERCERQ: NOTIFICAR la presente disposicion a las partes
procesales con arreglo a ey, precisandose que: el imputado JUAN ANTONIO
OLOYA CHAVEZ, s peruano, identificado con DN} No. 43357886. soltero, de
veintinueve afios de edad, nacido el dia 25 de noviembre de 1985, en el Distrito de
Chao, provincia de Viru, Departamento de La Libertad, con grade de estudios
secundaria completa, hilo de Fernando y Jacoba Fausta, con domicilio real en ia
manzana N, lote 31, Asentamiento Humano Alto Trujillo. Barric Il — Trujillo:
sefialando domicilio procesal en la Av. Antenor Orreqo Manzana No. 826.- 828,
Urbanizacion covicorti — Trujillo (Dr. Miguel angel Horna Sinfuegos — con celular
No. *609389)..

El agraviado JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS con
domicilio real en la Av. 12 de noviembre Manzna Q, lote 36, Barrio I, Alta truiillo -

la Libertad., no contando con aseramiento de abogado defensor.

CUARTO: SOLICITAR al sefior Juez de ia Investigacion

reparatoria dicte MANDATO DE PRISION PREVENTIVA contra e

enunciado JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, por cuanto se dan los supuestos
stablecidos en el articulo 268° y siguientes del Codigo Adjetivo. En consecuencia. se

requiere se_seniale fecha y hora, a efectos que el suscrito
ustente oralmente el requerimiento de prisién preventiva
orrespondiente.
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QUINTO: Se pone a disposicion de su gespacho al imputado
JUAN ANTONIO OLAYA CHAVEZ. quien se encuentra en la Carceieta de! Poder
Judicial..

------ -

Dr. JORGE LUIS ALVARADO CAY L+
FISCAL PROVINCIAL PENAL (P
PRIMERA FISCALIA PROVINGIAL PENAL
CORPORATIVA - TRUMLLO
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7° JUZGADQ DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE TRUJILLO
EXPEDIENTE : 06423-2014-20-1601-JR-PE-07

ESPECIALISTA : JAIRO ROLDAN ALVAREZ

ASISTENTE : FRANTZ RANGEL HORNA

ACTA DE REGISTRO DE AUDIENCIA PUBLICA DE

REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA

L INTRODUCCION:

En la ciudad de Trujilio, siendo las 10:20 s.m. horas del dia 08-11-2014. er ia Sala de
Audiencias del Sétimo Juzgado de Invesugacion Preparatoria ae Trwilio. dingido por el
Sr. Juez Titular, Dr. Alberto Ramiro Cruzado Aliaga, se realiza iz audiencia pubhica de
Prisién Preventiva, en ei proceso seguido contra JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, por

el delite Contra E! Patrimonio. ern ia modaiidad de ROBO AGRAVADO en Grado de

TENTATIVA, upificado en el articulo 189° incisos 2 y 4 del primer parrafo de! Codigo
Penal, concordante con el articulo 188° -tipo base- y articuio 16° del mismo Cuerpo
Lega.,, en agravio de Jhovana Janina Avalos Cérdenas; [s misma gue sera grabada en

si1stema de audio.-

IIL. ACREDITACION:

1. FISCAL: Dr. JORGE LUIS ALVARADC CAYCHO, Fiscal Provincial Penal de la
Primera Fiscalia Fenal Corporatva de Trujilio, con domicilio procesal en las
intersecciones de la Av, Jestis de Nazareth y Av. Sanchez Carrion.-

2. ABOGADO DE ACUSADO: Dr. MIGUEL ANGEL HORNA SINFUEGOS, defensor
pablico, con registro CALL N 3524, v con domicilio procesai en la Av. Antenor Orrege

N° 826-828 - Urb. Covicort: - Trujillo.-

3. IMPUTADO: JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, con DNI N* 43357886, domiciiiado
en & Mz. N, Lote 31, Alto Trujillo - Trujillo.-

- JUEZ: Instala validamente la audiencia v solicita al Sr. representante del Ministerio
Publico susiente su requerimiento.-

IIi. DEBATE:

FISCAL: Sustenta su requerimiento fiscai v solicita se declare fundado.-
ABOGADQ: Absuelve el requerimiento fiscal v solicita se declare infundado. imponjéndose
en su lugar una medida menos gravosa; siendo que en este acto presenta docurmentaies
para corroborar su argumentacion.-

JUEZ: Corre traslado de las documentales al representante del Ministerto Pubiico.-
FISCAL: Se pronuncia respecto de las documentaies presentadas en este acto por la
defensa y reitera su requerirniento fiscal.-

ABOGADO: Reitera su absolucion al reqguerimiento fiscal.-

JUEZ: Pregunta al impuiado si desea agregar o decir algo.-

IMPUTADQ: Da cuenta de algunos dertalles de los hechos ncritninados.-

IV. RESOLUCION N° 02:

PARTE CONSIDERATIVA:
A} Elementos de Conviccidén: Se e imputa a este procesado la presunta comision del

delito de Robo Agravado en Grado de Tentativa, pues es el caso gue el dia 06-11-2014,
aprox. & las 05:00 de la tarde, en circunstancias que la agraviada Jhovana Janina Avalos
Cardenas se dirigidé en una combi hasta el Mercado La Hermeinda con la finalidad de
comprar medicinas, luego de reaihizar dichas compras se dirigio a la Av. grande frente al
Mercade La Hermelinda con la intencion de esperar un vehiculo de transporte publico de
pasg)eros y retornar a su domiciiio ubicado en el AA HH, Alwo Trujilio; circunstancias en
las cuales aparecieron en forma sorpresiva dos- sujetos desconocidos: uno de ellos de
gonlexrura gruesa. de estatura paja, caoeholdﬁiado, UIgUEno, cara redonda, que vestia
un polo color turquesa y un pantalon jean azu.. COgIo al sujeto pasivo del cuello {cogoteo)
oY _Pretendic arrebatarle una boisa de color amarillo donge tenia guargado una billetera
marca Cyzone aue contenia en su interior la suma de S/. 400.00 Nuevos Soles. as: como
un ceidfar marca Alcartel color negro; ante elio, la sujeto pasivo opusc tenaz resistencia v
forcejeo con el delincuente, pero como Ia agraviada no permitia la sustraccidon de sus
pertenencias_se acerco owo sujelo de contextura delgada, tez blanca. de estatura baja,
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cabello corto negro, cara ovalada, quien veslia con U poio blanco v un pantalon jean azu!l
Quien le empezd a golpear las Manos con 12 nandad que soltara la boisa de coior amarilio
gue portaba en sus manos, dDego el sujeto que temia a la agraviada cogida del cuello b=

Ié v mediante el usa Qe la TUerza I arrebalo 1a boisa Ge Color amarrilic de sus manos
Jgprovechando que el otro sujeto le golveapa ias manos Juego ambos suietos corrieron con
direccion a ia Av. Progreso; Sin _emobrago. estos hechos Iueron presenclados por eiecnuag

¢! Escuadrén Verde -TERNA-, guienes se percataron que por mnmediaciones de iz av.
Progreso cuadra dos. Qos sujetos de sexo mascuiino forcejeaban con una rtransetnre.
logrando arrebatarle una boisa de coior amarilio, por io que, personal poiicial procedié &
lz intervencion correspondiente logrando detener a un sujeto que puso lenaz resistencia y
que posteriormente fue identificade como Juan Antonic QOlova Chavez, a quien al
electuarie el correspondiente registro personal se le encontrdé en su poder una bolsa
amarilio conteniendo una bilietera marca Svzone en cuvo interior habia la suma de S/
400.00 Nuevos Soles. asi como un teiéfono celular marca aicatel, color negro, bienes
muebles que momentos previos v mediante actos de violencia v amenazas f{ueron
sustraidos a la persona de Iz agraviada Jhovana Janina Avaios Cardenas, por Io que
dicho sujeto fue conducide a ia deiegacion policial parz las Imvestigaciones
correspondienies; conforme se puede apreciar de los graves v fundados eiementos de
conviceién, como el acta de intervencion poiicial, deciaracion e la agraviada v el acta de
registro personal del imputado; B) Prognosis de Peng: Ei procesado esta unputado por la
presunta comusion del delito de Robo Agravado en Grado de Tentativa, no existuendo
circunsiancias atenuantes, siendo que la pena sera superior a los cuartro afnos; C) Peligro
Procesal: No uene arraigo laboral, y por la gravedad de ia pena, puede sustraerse z la
Admunistracion de Justcia.-

RESCLUCION N° 02:
PARTE CONSIDERATIVA: (Queda registrado en audio)
PARTE RESOLUTIVA:

En aplicacien del articulo 268° del CPP., MF_UMO_MMQ
fiscal y SE DICTA PRISION PREVENTIVA contra el procesado JUAN ANTONIO OLOYA
CHAVEZ, por el PLAZO de ‘NUEVE *MESES. -computidndose a partir del dia 06-11-
2014, en el proceso que se le sigue por el delito Contra E] Patrimonio, en la modatidad de
ROBO AGRAVADO en Grado de TENTATIVA, tipificado en el articulo 189° incisos 2 y
4 del primer parrafo del Codigo Penal, concordante con el articulo 188" -tipo base- y
articuio 16° del mismo Cuerpo Legal, en agravio de Jhovana Janina Avalos Cardenas; v
SE DISPONE SE GIRE LA PAPELETA DE INTERNAMIENTO del mencionado imputado
Al. ESTABLECIMIENTO PENAL DE VARONES EL MILAGRO. CURSANDOSE los
OFICIOS correspondientes. Precisédndose ias penerales de Ley del procesado Juan
Antonio Oloya Chavez: con DNI N- 43357886, natural del Distrito de Chao — Provincia
de Virt - La Libertad. nacido el 25-11-1983, hyo de Fernando y Jacoba Fausta, de estado
civil soltera, con grado de instruccion secundaria completa, de 1.58 m. de estatura, y con
domicilic reai en la Mz. N. Lote 31, Alo Trujillo - Trujillc. NOTIFICANDOSE en este acto
a los sujetos procesales presentes.-

OBSERVACIONES:

FISCAL: Conforme.-
ABOGADQO: Interpone Recurso de Apelacion. reservandose el derecho a fundamentarlo.-

JUEZ: RESOLUCION N° 03: SE TIENE por interpuesto el recurso de apelacion, Debjendo

fundamentarle por escrito dentro del plazo de ley, Bajo Apercibimiento de Declararse
Inadmusible.-

CONCLUSION:

Siendo las 11:04 a.m., se da por terminada ia audiencia y por cerrada la grabacion del
audic, procediendo a firmar e! sefior Juez y el Asistente de Audiencias encargado de la
reaaccion del acta. como lo dispone el articulo 121° del Céodigo Procesal Penal.-
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EXPEDIETE No : 6423-2014 s = 5pFE
ACUSADO : Juan Antonio OLOYA CHAVE - L 55 e
DELITO ; Robo Agravado en grado/de tentativa _ggé
AGRAVIADO : Jhovana Janina AVALOS'CARDENAS = o 2=
FISCAL RESPONSABLE Rosa Magaly CABALLERO GUEWARA — & 5l
ST——=—55¢
DE " INVESTRGACION B

SENOR JUEZ DEL SEPTIMO JUZGADO

PREPARATORIA DE TRUJILLO
Robert Aldo ANGULO ARAUJO, Fisca
Provincial Titular de Cuarto Equipo de
Investigacion de la Primera Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Trujillo, con domicilio
procesal en la Interseccion de las Avs. Jesls
de Nazareth y Sanchez Carrion de esta

ciudad; a Ud. digo:

refe

v A Inypfta

I. PETITORIO:

Que, al amparo de o dispuesto en el articulo 3490 del nuevo Codigo Procesal
Penal FORMULO ACUSACION contra contra Juan Antonio OLOYA CHAVEZ por el
deiito de ROBO AGRAVADO en grado de tentativa en agravio de lhovana Janina

Avalos Cardenas.
II. IDENTIFICACION DEL ACUSADO:

Juan Antonio OLOYA CHAVEZ, de 29 afios de edad, natural del distrito
de Viru, provincia de Trujilio, departamento de La Libertad, nacido el 25 de

noviembre de 1985, de estado civil soltero con grado de instruccién secundaria
jo de Fernando y Jacoba, con

completa, identificado con DNI N©43357886, hi
domicilio real en Mz. N, Lote 31, Barrio III- Alto Trujilio, distrito de El Porvenir,
actualmente recluido en el Estabiecimiento Penal “Ei Milagro”, y con domicilio
procesal en Jr. Ayacucho N°701 Of 101 del Distrito y Provicina de Trujilio del
Departamento de La Libertad- Dr. Pablo MORALES.

RELACION CLARA Y PRECISA DEL HECHO QUE SE ATRIBUYE AL
ACUSADO, CON Sus CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES,
CONCOMITANTES Y POSTERIORES: E '

El dia 06 de noviembre de 2014, aproximadamente a las 05:00 pm, en
na Janina AVALOS CARDENAS se

circunstancias que la agraviada Jhova
encontraba frente al mercado La Hermelinda, esperando un vehicuio de

transporte plblico de pasajeros para retormar a su domicilio ubicado en
Asentamiento Humano Alto Trujillo, luego de efectuar unas compras,
aparecieron en forma sorpresiva dos sujetos desconocidos, uno ide elios de
Tcontextura gruesa, de estatura baja, cabello ondulado, triguefio,.cara redonda,
gue vestia un polo color turduesa y un pantalon jean azul, quien cogid a ia

/ bolsa de color

agraviada del cuello (cogoteo) y pretendié arrebatarie una

amarillo en cuyo interior se encontraba una billetera marca CYZONE que
109

FISCAL PROVINCIAL PENALITITULAR

"

Xobers Abdo Anguls

III.

e



- O
I
-/.—._._

contenia ia suma de S/. 470.00 Nuevos Soles, un celular marca ALCATEL color
negro, ante ello, la agraviada opuso tenaz resistencia y forcejec con e
delincuente y al no pérmitir la sustraccion de sus pertenencias, se acerco otro
sujeto de « contextura delgada, tez blanca, estatura baja, cabello corto negro,
cara ovalada, que vestia un polo lfanco y un pantalon jean azul, auien le
empezo a_golpear las_manos con la finalidad que soltara la boisa de-color
amarilio; duego el sujeto que tenia a la agraviada cog[da del cuelio la soltd vy
mediante ef~uso de la fuerza l&_arrebatd ia_bolsa de ¢ol6r ammarilio” de “sus
manos, aprovechando gue el otro sujeto ie estaba golpeando las manos Luego;
ambos sujetos Torrieron con direction.a la Av. Progreso yendo tras elio=la
agrav+ada siendo “estos hechos presenciados por efectivos del Escuadrén Verde
- Terna, quienes se percataron que dos-sujetos de sexo masculino-forcejeaban
con-una transeunte logrando arrebatarle una bolsa color amarillo, por io gue
personal policial procedié a_la intervencion correspondiente logrando detener a
un sujetc-que ogu-sg 150 tenaz resistencia 'y gque posteriormente fue tdentlﬁcado
como Juan Antonio OLOYA CHAVEZ, a quien al efectuarle el correspondiente
registro personal se le encontré en su poder una bolsa amarilia conteniendo
una billetera CYZONE en cuyo interior habia la suma de S/. 470.00 Nuevos
Soles, un teléfono celular marca ALCATEL color negro, por lo que dicha persona
fue conducida a la delegacion policial para las investigaciones correspondientes.

IV, ELEMENTOS DE CONVICCION QUE FUNDAMENTAN EL
REQUERIMIENTO ACUSATORIO:

Durante la presente investigacion han sido acopiados y forman parte de
la Carpeta Fiscal, los siguientes elementos que han formado conviccion
al momento de realizar el presente requerimiento:

a) Acta de Intervencion Policial (folios 01), de fecha 06.11.2014, suscrita
: por el SO2 PNP David César DIAZ REMICIO, SO3 PNP Daniel RODAS
VELEZMOROQO, SO3 PNP Lucero ASTO ROJAS, SO2 PNP José LEON HUATAY,
SO3 PNP Giordano HERRERA ENRIQUEZ, por el intervenido Juan Antonio
OLOYA CHAVEZ, asi como por la agraviada Jhovana Janina AVALOS
CARDENAS, en la cual se dejo constancia que el sefalado dia, alrededor
de las 17:30 horas, en circunstancias que efectivos policiales
pertenecientes al Escuadron Verde- Grupo Terna- patrullaban por
inmediaciones de la Av. Progreso cuadra 2, se percataron de la presencia
de dos sujetos de sexo masculine, quienes forcejeaban con una
transelnte, lograndole arrebatar una bolsa de color amarillo conteniendo
cosas de valor, por lo que procedieron con la intervencion policial, los
mismoes que al notar ia presencia policial, se dieron a la fuga con
| direcciones diferentes, pudiendo intervenir a uno de ellos, quien puso tenaz
resistencia, identificandoio como Juan Antonio OLOYA CHAVEZ, a quien se
le encontrd en su poder una bolsa color amarillo conteniendo una billetera
color rojo- morado con la inscripcion CYZONE conteniendo $/470.00
nuevos soles, asi como un teléfono celular de marca ALCATEL, color negro.
Luego, se acerco la persona de Janina Jhovana AVALOS CARDENAS, quien
reconocié como suyas [as especies incautadas en poder del intervenido y a
la vez reconoce plenamente al intervenido como autor del hecho.

M R ER
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bi Acta de Registro Personal e Incautacién y cinco tomas fotograficas
(folios 04 y 16-20 respectivamente), de fecha 06.11.2014, acta
debidamente suscrita y con la impresion dactilar de Juan Antonio OLOYA
CHAVEZ, en la cual se dejd constancia que de lo hallado aparece una
bolsa amarilla conteniendo una billetera marca CYZONE coior rojo y
morado en cuyo interior habia 9 billetes con la denominacion de $/. 50.00
nuevos soles, dos billetes de S/. 10.00 nuevos soles, un celutar marca
ALCATEL, color negro, con IMELI N© 012835000260799, con su respectiva
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bateria y chip movistar de N° 8951065031347197249 y fotografias en las
que se puede apreciar los bienes de |a agraviada.

Acta de entrega de dinero y especie (folios 10), de fecha 06.11.2014,
en la cual se dejo constancia ia entrega 2 la agraviada de sus
pertenencias consistentes en un celular, color negro, marca ALCATEL, con
su respectiva bateria y chip movistar, asi como una billetera marca
CYZONE, color rojo y morado y dinero en efectivo por la suma de S/.
470.00 nuevos soles,

Certificado Médico Legal N° 015469-L (folios 45), de fecha
07.11.2014, practicade a |a agraviada Jhovana Janina AVALOS
CARDENAS, el cual conciuye que ha sufrido lesiones traumaticas
externas recientes de origen contuso en el antebrazo derecho y en la
cara anterior de falange superior del segundo dedo de la mano derecha,
requiriendo 1 dia de atencion facultativa por 1 dia de incapacidad
medico iegal.

Declaracién de la agraviada Jhovana janina AVALOS CARDENAS
(folios 7-8 y 46-47), quien ha sefialado que el dia 06.11.2014 a las
17:00 horas aproximadamente, llegé de su trabajo en una combi a la
altura del Mercado La Hermelinda, lugar en el que bajé para efectuar
unas compras, luego de ello se dirigié a una avenida grande a la entrada
de la Hermelinda, con la finalidad de esperar su carro para ir a su
domicilio, y cuando se encontraba parada, se le acercaron dos sujetos,
uno la “cogoted” y el otro sujeto le golped las manos con la finalidad
que soltara su boisa color amarillo en la cual tenia su dinero producto de
su trabajo, sefialando que el sujeto que la tenia tomada por el cuelio la
solto y le quito ta bolsa amarilia aprovechando que el otro le golpeaba,
quienes corrieron con direccion a la Av. Progreso, corriendo tras elios la
declarante, momento en el que se encontraban policias por dicho lugar,
logrando aprehender al sujeto que tenia sus pertenencias, quien fue
identificado como Juan Antonio OLOYA CHAVEZ.

Declaracion del SO2 PNP José Gilberto LEON HUATAY (folios 51-
52), de fecha 30.12.2014, a través de ia cual aparece referido que el dia
06.11.2014 a las 17:30 horas aproximadamente, se encontraba en
compafiia del SO2 PNP Diaz Remicio, S0O3 PNP Daniel RODAS
VELEZMORO, SO3 PNP Lucero ASTO ROJAS, y S0O3 PNP Giordano
HERRERA ENRIQUEZ, patruliando por inmediaciones del Mercado La
Hermelinda y Av. Progreso, se percaté que dos sujetos estaban
forcejeando con una mujer, siendo que un sujeto la tenia cogida del
cuelto hacia atras y el otro sujeto trataba de arrancharle las cosas, y al
percatarse que era un robo corrieron hacia el lugar de los hechos,
siendo que dos policias fueron detras de uno de los sujetos, quien traté
fugarse y ademas puso tenaz resistencia, a quien luego identificaron
como Juan Antonio OLOYA CHAVEZ.

Declaracion del SO2 PNP David César DIAZ REMICIO (folios 93 3
94), de fecha 13.02.2015, a través del cual aparece gue el dia 06.11.2014 a
las 17:30 horas aproximadamente, cuando se encontraba haciendo su labor
de inteligencia por inmediaciones del Mercado La Hermeiinda, en compafiia de
SO3 PNP Daniel RODAS VELEZMORO, SO3 Lucero ASTO ROJAS, SO3
Giordano HERRERA ENRIQUEZ y SO2 José LEON, se percatéd de un cogoteo a
una transeunte que se encontraba por dicho lugar, observando que un sujeto
la cogia del cuello por atras y el otro sujeto trataba de guitarte una bolsa
amarilla, logrando su cometido, déandose a la fuga, por lo que fueron a
perseguir a los sujetos, pudiendo el deciarante capturar al sujeto gue tenia las
pertenencias de la agraviada.
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h! Declaracion del SO3 PNP Daniel Alejandro RODAS VELEZMORO
(folios 95-96), de fecha 13.02.2015, a través el cual aparece referido
gue el dia 06.11.2014 a las 17:30 horas aproximadamente cuando se
encontraba patrullando por inmediaciones del Mercado La Hermelinda,
en compafiia del SO2 PNP DIAZ REMICIO, S0O3 Lucero ASTO ROJAS y SO3
Giordano HERRERA ENRIQUEZ, SO2 PNP José LEON, se percaté que un sujeto
cogoteaba a la agraviada y el otro trataba de arrebatarte una bolsa amarilla,
la cual lograron arrebatar, corriendo el declarante detras de los dos sujetos,
iograndose reducir a uno de ellos, identificando como Juan Antonio OLOYA
CHAVEZ.

I} Declaracion de SO2 PNP Lucero Estefani ASTO ROJAS (folios 97-98), de
fecha 13.02.2015, a través del cual aparece referido que el dia 06.11.2014 a
las 17:30 horas aproximadamente se encontraba realizando su labor de
inteligencia por inmediaciones del Mercado La Hermelinda, en compaiia de
SO2 PNP DIAZ REMICIO, SO3 PNP RODAS VELEZMORO, SO3 PNP Giordano
HERRERA y SO2 José LEON, se percatdé de un cogoteo a la agraviada por
parte de un sujeto y otro sujeto trataba de quitarle una bolsa amarilla,
logrando su cometido, tratando de darse a la fuga, corriendo detrés de elios,
logrando reducir a uno de elios, a quien se le identificoc como juan OLOYA
CHAVEZ, quien tenia ia bolsa amarilla de Ia agraviada.

il Declaracién de SO3 PNP Giordano HERRERA ENRIQUEZ (folios 99), de
fecha 13.02.2015, a través del cual aparece referido que el dia 06.11.2014 a
las 17:30 horas aproximadamente, cuando se encontraba realizando su labor
de inteligencia por la zona del Mercado La Hermelinda en compafia del SO2
PNP DIAZ REMIGIO, SO3 PNP RODAS VELEZMORO, SO2 PNP, Lucero ASTO
ROJAS y SO2 Jose LEON, se percatd de un robo en la modalidad de cogoteo
por parte de dos sujetos, un sujeto la tenia del cuello a la agraviada mientras
que el otro trataba de arrebatarie una bolsa amarilla que portaba la
agraviada, logrando su objetivo, y fue en ese momento gue iniciaron ia
persecucion, togrando capturar a uno de ellos, a quien se le identificé como
Juan OLOYA CHAVEZ, quien portaba las bolsa amarilla que contenia las
pertenencias de la agraviada.

V. PARTICIPACION QUE SE ATRIBUYE AL ACUSADO:

El art. 23° del Codigo Penal prescribe “E! gue realiza por si o por medio de otro el
hecho punible v los que lo cometan conjuntamente serdn reprimidos con la pena eslablecida
para esta infraccion” En el caso de autos es de verse gue el acusado Juan Antonio
OLOYA CHAVEZ tiene |a calidad de COAUTOR por haber realizado
conjuntamente con otro sujeto todos los elementos objetivos que configuran el
tipo pena! de Robo Agravado.

VI. RELACION DE LAS CIRCUNSTANCIAS MODIFICATORIAS DE LA
RESPONSABILIDAD PENAL QUE CONCURRAN:

Que, analizados los arts. 20° al 22¢ del Codigo Penal, no concurren en el
presente caso ninguna circunstancia modificatoria de responsabilidad penal por
parte del acusado.

VII. TIPIFICACION DE LA CONDUCTA DEL ACUSADO:

La conducta atribuida al acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ se encuadra en
la hipotesis normativa del articulo 188 del mismo cuerpo legal, conforme a cuyo
tenor se tiene previsto que: “El que se apodera ilegitimamente de un bien
mueble total o parcialimente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolio
del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra Ia persona o
amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica, seré
reprimido con pena privativa de libertad... no menor de doce ni mayor de
veinte aiios si... es cometido: 4..Con el concurso de dos o méas personas”.
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Asi pues, concretamente, y en complemento de o expuesto en el apartado 1V, se
atribuye al acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ la sustraccién a Jhovana Janina
AVALOS CARDENAS una billetera color rojo- morado con la inscripcién CYZONE
conteniendo $/470.00 nuevos soles, asi como un teléfono celular de marca
ALCATEL, color negro, mediando en ello evidente violencia al haberla tomado del
cuello (modalidad cogoteo) para desapoderaria de sus bienes, hecho que fue
previamente planificado y conté con la intervencion de otra persena no
identificada.

VIII. CUANTIA DE LA PENA SOLICITADA:

Para la graduacion de la pena debe tenerse en cuenta los principios de lesividad
y proporcionalidad previstas en los arts. IV y VIII respectivamente del Titulo
Pretiminar del Codigo Penal, de manera que la sancion penal esté acorde no
solo con la culpabilidad por el hecho, sino también con la trascendencia social
que ocasiona el deiite, entendida ésta en mayor o menor grado, contribuyendo
para esta determinacién, ademas, otros factores de punibilidad como Ia forma y
circunstancias del delito asi como las condiciones personales conforme el art,
45° y 469 del Cédigo Penal;

1. Para fundamentar y determinar la pena se ha tenido en cuenta:

> Las carencias sociales que hubiese sufrido el agente: no se
aprecia en el presente caso que el acusado haya tenido carencias
economicas o de algun otro tipo que pueda justificar su accionar,

» Su cultura y sus costumbres: de acuerdo a las generales de ley
del acusado, éste tienen grado de instruccion secundaria, o cual
le posibilitd poder internalizar el mandato normativo, asi como
motivarse con el y sus exigencias sociales:

» Los intereses de la victima: es de verse que el acusado ha hecho
uso de la violencia para apropiarse ilicitamente de los bienes de
la agraviada con la finalidad de obtener un provecho economico
indebido;

2. Circunstancias de atenuacién genérica:

» Carencia de Antecedentes Penaies.
3. Circunstancias de agravacion genérica:

» Ninguna.

4. Circunstancias atenuantes privilegiadas: ..

> Responsabilidad restringida.

Teniendo en consideracién el tercer parrafo de articulo 45-A inciso 3 literal a)
del Codigo Penal establece que: “Cuando concurran circunsiancias atenuantes
privilegiadas o agravanies cualificadas, la pena concreta se determina de la siguiente manera:
al Tratandose de circunstancias atenuanies, la pena concreta se determing por debajo del
tercio inferior; ...)",

En el presente caso teniendo en consideracion que la pena de Robo Agravado se
sanciona con pena privativa de libertad no menor de 12 ni mayor de 20 afos, vy
que concurren una circunstancia atenuante privilegiada (tentativa), la pena
debe ubicarse en el tercio inferior; en tal sentido, consideramos que la pena
que le corresponde al acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ es de 11 afios de
pena privativa de libertad.

IX. MONTO DE LA REPARACION CIVIL, BIENES EMBARGADOS O
INCAUTADOS AL ACUSADO O TERCERO CIVIL QUE GARANTIZAN
SU PAGO Y LA PERSONA A QUIEN CORRESPONDE PERCIBIRLO:
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Que, conforme al art. 92° del Codigo Penal, la reparacion civil, como
consecuencia proveniente del hecho punibie, busca la reparacion del dafo
ocasionado a la victima; esta reparacidon comprende la restitucion del bien
materia del delito o de su valor y el pago de los dafios y perjuicios; la
reparacion civil nace con la ejecucion de un hecho tipico penaimente, pero que
no se determina en proporcion a la gravedad del delitc, como ocurre con ia
pena, sino a partir de los efectos del mismo.

Respecto al concepto de reparacion civil, esta asciende a la suma de S/.
1,000.00 NUEVOS SOLES, a favor de la agraviada.

X. MEDIOS DE PRUEBA PARA SU ACTUACION EN AUDIENCIA:

1) TESTIMONIALES:

a) La Declaracién de Jhovana Janina AVALOS CARDENAS, testigo que
depondra sobre ia forma y circunstancias del hecho ocurride en su

agravio.

b) La Declaracién del SO2 PNP David César DIAZ REMICIO, a quien se
le notificara mediante fa Oficina de Recursos Humanos de la III
DIRTEPOL; testigo que depondra sobre la forma en gue tomo
conocimiento de ia produccion del hecho sub materia y de las forma v
cirscunstancias de la intervencion practicada al acusado.

c) La Declaracion del SO3 PNP Giordano HERRERA ENRIQUEZ, a
quien se le nofificaréd mediante la Oficina de Recursos Humanos de la III
DIRTEPOL; testigo que depondrd sobre ia forma en que tomo
conocimiento de la produccion del hecho sub materia, de ia forma v
circunstancias de la intervencion y sobre el registro personal e
incautacion que practict al acusado.

3

153{, g d) La Declaracion de! SO3 PNP Daniel Alejandro RODAS VELEZMORO,
8Tik @ quien se |e notificara mediante la Oficina de Recursos Humanos de la

-‘;; : II1 DIRTEPOL; testigo que depondra sobre la forma en que tomo
R conocimiento de la produccion del hecho sub materia, de ia forma vy
S circunstancias de la intervencion practicada al acusado.

~ B
Sl Y PERICIALES:

o) Declaracién del Médico Carlos MORENO SANCHEZ, con domicilio
laboral en Proiongacion Union N° 1430 de esta ciudad, guien depondra
sobre el Certificado Medico Legal N° 015469.

3) PDOCUMENTALES:

a) Acta de Intervencién Policial (folios 01- 02), de fecha 06.11.2014.
Con esta documental se acredita la forma y circunstancias en gque se
produjo la intervencion y a la vez ias referencias sobre el hecho obtenidas

en ese momento,
b} Acta de Registro Personal e Incautacion de fecha 06.11.2014 y cinco

tomas fotograficas (folios 04 vy 16-20 respectivamente). Con estas
documentales se acredita que a Juan Antonio OLOYA CHAVEZ se le halio
una bolsa amarilla conteniendo una billetera marca CYZONE coior rojo v
morado en cuyo interior habia 9 bilietes con la denominacian de S/. 50.00
nuevos soles, 2 billetes de S/. 10.00 nuevos soles, un celular marca
ALCATEL, color negro, con IMEI N°© 01283500026079S, con su respectiva
bateria y chip movistar de N© 8951065031347197249.
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c/] Acta de entrega de dinero y especies (folios 10), de fecha
06.11.2014. Con esta documentai se acredita |z preexistencia de ios
bienes sustraidos a la agraviada.

d) Certificado Médico Legal N° 015469, (folios 45). Con esta documental se

acredita las lesiones sufridas por la agraviada producto del hecho sub materia
cometido en su agravio.

XI. MEDIDAS DE COERCION SUBSISTENTES DICTADAS DURANTE LA
INVESTIGACION PREPARATORIA:

El acusado Juan Antonio Oloya Chavez se encuentra con la medida de
PRISION PREVENTIVA.

OTROSI: Cumplo con precisar los domicilios de las partes procesales:

Acusado: Juan Antonio OLOYA CHAVEZ, con domicilio real ubicado en

Mz. N, lote 31, Barrio III, Alto Trujillo- El Porvenir y con domicilio procesal en Jr
Ayacucho N° 701, oficina N° 101, de esta ciudad (Abogado Pabio Sadl Morales
Vasquez).

Agraviada: Jhovana Janina AVALOS CARDENAS, con domicilio_rea
ubicado en la calle 08 de octubre N° 1160, Distrito de Florencia de Mora, y con

domicilio_procesal en Jr. Diego de Almagro N° 454- Oficina 006, de esta ciudad
(Abogado Pedro Luis Mejia La Madrid)

Trujilio, 1 de junio del 2015.

Robery Aido Angulo Aradio
FISTAL PRDVINCIAL PENAL TITULAR
PrRARz PGy viv el ~ e Lo et Trnfn
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MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA DE LA NACION

Primera Fiscalia Provincial Pena!
Corporativa de Trujlllo

SGF N° 2306014501-2014-4354
Fiscal a cargo: Rosa Magaly Cabaliero Guevara

Expediente N°© 6423-2014

DISPOSICION DE CONCLUSION DE INVESTIGACION PREPARATORIA
et ool TR LU LVSIDN DE INVESTIGACION PREPARATORIA

Trujilio, trece de mayo
del afio dos mil gquince.-

Estando a los autos de |a carpeta fiscal, seguida contra Juan Antonio
Oloya Chavez, por el delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo
Agravado, en agravio de Jhovana Janina Avalos Cérdenas.

CONSIDERANDOQ:

PRIMERO: Conforme lo prescribe el articulo 342.1 del Codigo Procesal
Penal, el plazo de la investigacion preparatoria es de ciento veinte dias naturaies,
plazo en que la investigacién preparatoria tiene un objetivo determinado: la
verificacion juridica de los hechos denunciados como delito y la verificacion de |a
persona denunciada como su autor, de tal manera que mediante la investigacién
dirigida por el Fiscal v con las garantias procesales conferidas por la norma
procesal penal, se recaben los elementos probatorios y se posibilite e} juzgamiento
o el archivo del proceso. De allif que la investigacién preparatoria debe reunir la
prueba de la realizacion del delito, de sus circunstancias, méviles, la distinta
participacion de sus autores y complices,

SEGUNDO: Conforme se desprende de Ila carpeta fiscal, e! siete de
noviembre de 2014 se dispuso la formalizacién de la investigacion preparatoria
contra Juan Antonio Oloya Chévez, por el delito de Robo Agravado, en agravio de
Jhovana Janina Avalos Cardena. En ese sentido, se advierte que desde la
mencionada fecha de formalizacidén de la investigacién, el plazo legalmente previsto
para su tramite ha vencido, correspondiendo en consecuencia que esta Fiscalia dé
por conctuida la presente investigacion para arribar a la respectiva decisién fiscal
final,

DISPOSICION: Por estas consideraciones: la PRIMERA FISCALIA
PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE TRUJILLO, de conformidad con lo
establecido en el articulo 342.1 del Cddigo Procesal Penal DISPONE: LA
CONCLUSION DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA seguida contra Jjuan
Antonio Oloya Chavez, por el delito Contra el Patrimonio, en fa modalidad de Robo
Agravado; en agravio de Jhovana Janina Avalos Cardenas; debiendo NOTIFICARSE
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a las partes procesales y proceder a emitir la decisién fiscal que corresponda
conforme lo prescribe el articulo 344.1 del Cédigo Procesal Penal. PONGASE EN
CONOCIMIENTO DE LA SENOR JUEZ DEL SEPTIMO JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE T la presente Disposicion.
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MINISTERIO PUBLICO ARANCELES,

PRIMERA FiSCaLja PROVINCIAL FIRME
PENAL CORPORATIVA DE TRUJILLO
CUARTO EQUIFO pE INVESTIGACION

REQUERIMIENTO D= PROLONG ACION DE PRISION -DREUENTHVA

CARPETA FISCAL No : 4354-2014
EXPEDIENTE No : 6423-2014-21

ACUSADO ; Juan Antonio OLOYA CHAVEZ
DELITO : Robo Agravado €n grado de Tentativa
AGRAVIADO : Jhovana Janina AVALQOS CARDENAS
FISCAL RESPONSABLE . Rosa CABALLERO GUEVARA

SENOR JUE7 DEL SEPTIMO JUZGADO D INVESTIGACION PREPARATORIA DE
TRUJNILLO

Robert Aldo ANGULD ARAUJO, Fisca!
Provincial Titular  de Cuarto Eauivo de

Que, al ampare de lo dispuesto en el articulo 2741 gel Nuevo Codigo Procesq
Penal solicito fe] PROLONGACION de la medida coercitiva de PRISION
PREVENTIVA por el plazo de 4 meses, que fuera dictada conirg el acusado
Juan Antonio OLOYA CHAVEZ por el delito Contra e Patrimonio en ia
modalidad de Robo Agravado en grado de Tentativa, en agravio de Jhovana
Janina AvalLOs CARDENAS en Merito a los argumentos que Paso a exponer:

I. Su despacho dictd la medidg coercitiva de prision preventiva conirg a|
acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ por el plazo de ¢ meses, el
mismo que vence el 04 de agosto del 201 5:

9

Que, Ia Qudiencia de conirol de acusacion recign NO se ha llevado ¢

Proceso al Juzgado Colegiado y ia citacion g Juicio oral, por Io que es
pPlazoe de prisidn Preventiva que restq {20 dias) es insuficiente para

3. Bl art. 2741 del nuevo Cddigo Procesal Penql establece que “Cuando
concurran circunsiancias que imporien yng especial dificuliad o prolongacion de Ig
investigacion o dej proceso y gue o] imputado pudierq sustraerse a la accion de g
Justicia u obstaculizar la actividag probaioria, iq Prision preventivg podrd prolongarse
por un plazo no mavor g Jiado en ef numeral 2) del artieyl, 272, El fiscal depe
soliciarla al jye: anies de su vencimiente,"



W

debido al refraso en las notificaciones Y 1a excesiva carga procesal, por

o que quedarian SsCasamenie 20 digs para el vencimienio de| piazo
de la prisidn Preventiva, tiempo Que resulia insuficiente para llevar g
caboe el juicio orgl, Por lo que tal situacion consiituye una circunsiancia
especial que justifica Ig prolongacion get plazo de 1o prision preventivg

En ial sentide, soliciio < Usiec, previo debaie Rroiongar el piczo as |o
prision preventiva POr &l plazo maximo de © MSses, MAs Qun si exisie una
alta probabilicdad que el imputado pueds sustraerse ¢ la accidn ge |a
justicia, en caso de obtener su liberiag.

tryjilio, 17 de julio el 2018,

Y

eavelerussansesrnsais

Robert Alde Auguio Mraujo
FISCAL PROVINCIAL FENAL TTULAR
Primaa Fiszatia Proaroiet Fesal Lomarativa ¢ Trakie
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JUEZ ALBERTO RAMIRO CRUZADO ALIAGA ESPECIALISTA CLAUDIA CARRANZA YON
IMPUTADO OLAYA CHAVEZ, JUAN ANTONIO  *DELITO:
AGRAVIADO AVALOS CARDENAS, JHOVANA JANINA
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MINISTERIO PUBLICO
PRIMERA FISCALIA PROVINCIAL RECIPRIDO

PENAL CORPORATIVA DE TRUJILLO
DESPACHO DE INVESTIGACION ARAKCELES __ FAIDs
FIRM L i
pDd
[REQ EN CARCEL;

REQUERIMIENTO DE ACUSACION

CARPETA FISCAL N° : 4354-2014

EXPEDIENTE N° : 6423-2014(36)

ACUSADO : Juan Antonio OLOYA CHAVEZ

DELITO : Robo Simple en grado de Tentativa y otro.
AGRAVIADO : Jhovana Janina AVALOS CARDENAS

FISCAL RESPONSABLE Rene Pompilio RODRIGUEZ GALARRETA

SENOR JUEZ DEL SEPTIMO JUZGADQ DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE TRUILLO

Robert Aldo ANGULO ARAUJO, Fiscal Provincial
Titular de Cuarto Equipo de Investigacién de la
Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Trujillo, con domicilio procesal en la Interseccion
de las Avs. Jesus de Nazareth y Sanchez Carrién de
esta ciudad; a Ud. digo:

L PETITORIO:

Que, al amparo de lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 352 concordante con e
articulo 349° del nuevo Codigo Procesal Penal, asi mismo de conformidad con el art
349 inc. 3 del mismo cuerpo normativo FORMULO ACUSACION ALTERNATIVA contra:

1. Juan Antonio OLOYA CHAVEZ por el delito Contra el Patrimonio ~ Robo Simpie
en grado de tentativa en agravio de Jhovana Janina AVALOS CARDENAS; o,

2. Juan Antonio OLOYA CHAVEZ por el delito Contra el Patrimonio - Robo
Agravado en grado de tentativa agravio de Jhovana Janina AVALOS CARDENAS;

IL IDENTIFICACION DEL ACUSADO:

Juan Antonio OLOYA CHAVEZ, de 29 afios de edad, natural del distrito de Viry, provincia
de Trujillo, departamento de La Libertad, nacido el 25 de noviembre de 1985, de estado
civil soltero con grado de instruccion secundaria completz, identificado con DNI
N°®43357886, hijo de Fernando OLOYA y Jacoba Fausta CHAVEZ, con domicilio real en
Mz. N, Lote 31, Barrio - Alto Trujilio, distrito de El Porvenir, actuaimente reciuido en e
Establecimiento Penal “El Milagro”, y con domicilio procesal en Jr. Ayacucho N° 701 Of.
101 del Distrito y Provincia de Trujillo del Departamento de La Libertad- Dr. Pablo

MORALES.
IIL RELACION CLARA Y PRECISA DEL HECHO QUE SE ATRIBUYE A LOS ACUSADQS,
CON SUS CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES, CONCOMITANTES ¥ POSTERIORES.

1. Robo Simple en grado de tentativa: Que, con fecha 06 de noviembre de 2014, a
las 17:00 horas aproximadamente y en circunstancias que la agraviada Jhovana

interseccion de las Avs, Jesus de Nazareth y Sanchez Carrion - Trujillo Telefax; 044-283%21
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Janina AVALOS CARDENAS se encontraba frente al mercado La Hermelinda -
Trujillo, esperando un vehiculo de transporte publico de pasajeros para retornar
a su domicilio ubicado en Asentamiento Humano Alto Trujilic, iuego de efectuar
unas compras, en eso de forma sorpresiva aparecio un sujeto desconocido,
quien cogié a la agraviada del cuello (cogoteo) y pretendio arrebatarie su bolso
de color amarilio en cuyo interior se encontraba una billetera marca Cizone que
contenia la suma de S/. 470.00 Nuevos Soles y un celular marca ALCATEL color
negro, ante elio, la citada agraviada opuso tenaz resistencia y forcejec con e
delincuente, logrando éste ultimo su objetivo. Luego, empieza a correr con
direccion a la Av. Progreso yendo tras ello la agraviada, siendo estos hechos
presenciados por efectivos del Escuadron Verde - Terna, qguienes logran
intervenir a una persona de sexo mascuiino, el mismo que Opuso tenaz
resistencia y que posteriormente fue identificado como Juan Antonio OLOYA
CHAVEZ, y al efectuarse el correspondiente registro personal se le encontro en
su poder una bolsa amarilla conteniendo una billetera cizone en cuyo Interior
habia la suma de S/. 470.00 Nuevos Soles, un teléfono celular marca ALCATEL
color negro, por lo que dicha persona fue conducida a la delegacion policia
para las investigaciones correspondientes, donde se procedio entregar a ia
agraviada Jhovana Janina AVALOS CARDENAS sus pertenencias que habian sido
sustraidas momentos antes.

Robo Agravado en grado de tentativa- Que, el dia 06 de noviembre de 2014,
aproximadamente a las 17:00 horas y en circunstancias que la agraviada Jhovana Janina
AVALOS CARDENAS se encontraba frente al mercado La Hermelinda, esperando un
vehiculo de transporte publico de pasajeros para retornar a su domicilio ubicado en
Asentamiento Humano Alto Trujillo, iuego de efectuar unas compras, aparecieron en
forma sorpresiva dos sujetos desconocidos, quien uno de ellos cogio a la agraviada del
cuello {cogoteo) y pretendié arrebatarie una boisa de color amarillo en cuyo interior se
encontraba una billetera marca ¢yzone que contenia la suma de S/ 470.00 Nuevos
Soles y un celular marca ALCATEL color negro, ante ello, la agraviada opuso tenaz
resistencia y forcejeé con el delincuente y al no permitir la sustraccion ae sus
pertenencias, se acerco otro sujeto desconacido, quien le empezo a gotpear las manos
con la finalidad que soltara la bolsa de color amarilio con sus pertenencias; luego el
sujeto que tenia a la agraviada cogida del cuelio la solto y mediante el uso de Ia fuerza
le arrebaté la bolsa de color amarillo de sus manos, aprovechando que el otro sujeto le
estaba golpeando fas manos. Luego, ambos sujetos corrieron con direccion a la Av.
Progreso yendo tras ello la agraviada, siendo estos hechos presenciados por efectivos
del Escuadron Verde - Terna, quienes se percataron que dos sujetos de sexo masculino
forcejeaban con una transeunte logrando de esta manera arrebatarie una bolsa color
amarilio, por lo que personal policial procedio a la intervencion correspondiente
logrando detener a un sujeto que Opuso tenaz resistencia y gue posteriormente fue
identificadec como Juan Antonic OLOYA CHAVEZ a quien al efectuarle el

Interseccion de las Avs. JesUs de Nazareth y Sanchez Carrion - Trujillo Telefax: 044% 721
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correspondiente registro personal se le encontré en su pocder una bolsa amarilia
conteniendo una billetera CYZONE en cuyo interior habia ta suma de S/, 470.00 Nuevos
Soles, un teléfono celutar marca ALCATEL color negro de propiedad de la agraviada
por lo que dicha persona fue conducida a la delegacion policial para tas investigaciones
correspondientes, donde posteriormente se procedio a entregar las perienecias
sustraidas a ia parte agraviada.

ELEMENTOS DE CONVICCION QUE FUNDAMENTAN EL REQUERIMIENTO
ACUSATORIO.

Acta de Intervencion Policial de fecha 06 de noviembre del 2014, da cuenta de
la intervencion del acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ, suscrita por el SO2
PNP David César DIAZ REMICIO, SO3 PNP Daniel RODAS VELEZMORO, SO3 PNP
Lucero ASTO ROJAS, SO2 PNP José LEON HUATAY, SO3 PNP Giordano HERRERA
ENRIQUEZ gue da cuenta de la intervencion del acusado Juan Antonio OLOYA
CHAVEZ por haber participado en la sustraccion de sus pertenencias a la
agraviada Jhovana Janina AVALOS CARDENAS.

Acta de Registro Personal e Incautacion y cinco tomas fotograficas, de fecha 06
de noviembre de 2014, acta debidamente suscrita y con la impresion dactilar de
Juan Antonio OLOYA CHAVEZ, en la cual se dej constancia que en su poder se le
encontrd una bolsa amarilla conteniendo una bilietera marca Cyzone color rojo vy
morado en cuyo interior habia 9 bilietes con la denominacion de S/. 50.00 nuevos
soles, dos billetes de 5/ 10.00 nuevos soles, un celular marca ALCATEL, color
negro, con IMEI N° 012835000260799, con su respectiva bateria y chip movistar de
N° 8951065031347197249 y fotografias en las que se puede apreciar ios bienes de
la agraviada.

Acta de entrega de dinero y especie, de fecha 06 de noviembre de 2014, en la
cual se dejo constanciz la entrega a la agraviada de sus pertenencias
consistentes en un celular, color negro, marca ALCATEL, con su respectiva bateria
y chip movistar, asi como una billetera marca CYZONE, color rojo y morado v
dinero en efectivo por la suma de S/. 470.00 nuevos soles.

Certificado Médico Legal N° 015469-L, de fecha 07 de noviembre de 2014,
practicado a la agraviada Jhovana Janina AVALOS CARDENAS, el cual concluye
que ha sufrido lesiones traumaticas externas recientes de origen contuso en el
antebrazo derecho y en la cara anterior de falange superior del sequndo dedo de
la mano derecha, requiriendo 01 dia de atencién facultativa por 01 dia de
incapacidad medico tegal.

Declaracion de la agraviada Jhovana Janina AVALOS CARDENAS, quien ha
sefalado gue el dia 06 de noviembre de 2014 a2 ias 17:00 horas
aproximadamente, liegd de su trabajo en una combi a la altura del Mercado Lz
Hermelinda, lugar en el que bajé para efectuar unas compras, iuego de ello se
dirigid a una avenida grande a la entrada de la Hermelinda, con la finalidad de

interseccion de las Avs. Jesus de Nazareth y Sanchez Carrion - Trujilio Telefax: 044-23%?%1
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esperar su carro para ir a su domicilio, y cuando se encontraba parada, se le
acerco sujeto desconocido quien la “cogoted” pars aue soltara su bolsa color
amarilio en la cual tenta su dinero producto de su trabajo, quien se corrid con
direccion por la Av. Progreso, corriendo tras elios la agraviada, momento gue fue
presenciado por personal policias que se encontraban por dicho fugar, logrando
aprehender al sujeto que tenia sus pertenencias, identificado como Juan Antonio
OLOYA CHAVEZ.

f)  Ampliacion de declaracion testimonial de ia agraviada Jhovana Janina AVALOS
CARDENAS, si bien es cierto, en un inicio declaré que eran dos sujetos que lo
habian asaltado fue por version de los transeuntes que se encontraban por el lugar
de los hechos quienes comentaban eso, también o es que al momento de rendir
su ampliacion de declaracion se ratifica en sefialar que fue uno sola persona quien
lo asalto, es por ello gue personal policial - TERNA solo intervine 2 Juan Antonio
OLOYA CHAVEZ,

g) Declaracion del SO2 PNP José Gilberto LEON HUATAY, de fecha 30 de
diciembre de 2014, a través de la cual aparece referido que el dia 06 de
noviembre de 2014 a las 17:30 horas aproximadamente, se encontraba en
compafia del SO2 PNP Diaz Remicio, SO3 PNP Daniel RODAS VELEZMORO,
SO3 PNP Lucero ASTO ROJAS, y SO3 PNP Giordano HERRERA ENRIQUEZ,
patrullando por inmediaciones del Mercado La Hermelinda y Av. Progreso, se
percato que dos sujetos estaban forcejeando con una mujer, quien lo tenia
cogida del cuelio hacia atras y al percatarse que era un robo, corrieron hacia el
lugar de los hechos, siendo que dos policias fueron detras del delincuente,
quien trato fugarse y ademas pusc tenaz resistencia, a quien luego
identificaron como Juan Antonio OLOYA CHAVEZ,

A h}  Declaracion del SO2 PNP David César DIAZ REMICIO, de fecha 13 de febrero de
2015, a traves del cual aparece gue el dia 06 de noviembre de 2014 a las 17:30 horas
aproximadamente, cuando se encontraba haciendo su labor de inteligencia por
inmediaciones de! Mercado La Hermelinda, en compafiia de SO3 PNP Daniel RODAS
VELEZMORO, 503 tucero ASTO ROJAS, SO3 Giordano HERRERA ENRIQUEZ y SO2
Joseé LEON, se percatd de un cogoteo a una transednte que se encontraba por dicho
lugar, observando que un sujeto la cogia del cuelio por atras tratando de quitarle una
boisa amariliz, logrando su cometido, dandose a la fuga por lo que fueron a
perseguirlo a dicho sujeto, pudiendo el declarante capturar al sujeto que tenia las
pertenencias de la agraviada, identificado como Juan Antonio OLOYA CHAVEZ..

i} Declaracion del SO3 PNP Daniel Alejandro RODAS VELEZMORO, de fecha 13 de
febrero de 2015, a través el cual aparece referido que el dia 06 de noviembre
de 2014 a ias 17:30 horas aproximadamente cuando se encontraba patrullando
por inmediaciones del Mercado La Hermelinda, en compafiia del SO2 PNP DIAZ
REMICIO, SO3 Lucero ASTO ROJAS y SO3 Giordano HERRERA ENRIQUEZ, SO2 PNP
José LEON, se percatd que un sujeto cogoteaba a l2 agraviada pretendiendo
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arrebatarle una bolsa amarilla y al lograr su objetivo y darse a la fuge corric iz
agraviada detras del sujeto, lograndose reducir a Juan Antonio OLOYA CHAVEZ.

j) Declaracion de SO2 PNP Lucero Estefani ASTO ROJAS, de fecha 1 de febrero de
20215, a traves del cual aparece referido que el dia 06 de noviembre de 2014 a las
17:30 horas aproximadamente se encontraba realizando su iabor de inteligencia por
inmediaciones del Mercado La Hermelindz, en comparia del SO2 PNP DIAZ REMICIO.
SO3 PNP RODAS VELEZMORO, SO3 PNP Giordano HERRERA y SO2 Jose LEON, se
percato de un cogoteo a la agraviada por parte de un sujeto desconvenido quien
trataba de quitarle una bolsa amarilla, logrando su cometido y al darse a la fuga, se
logro reducir a Juan OLOYA CHAVEZ, quien tenia la boisa amarilla de | agraviada.

k)  Declaracion de SO3 PNP Giordano HERRERA ENRIQUEZ, de fecha 13 de febrero de
2015, a traves del cual aparece referido que el dia 06 de noviembre de 2014 2 ias
1730 horas aproximadamente, cuando se encontraba realizando su labor de
inteligencia por la zona del Mercado La Hermelinda en compafiia del SO2 PNP DIAZ
REMIGIO, SO3 PNP RODAS VELEZMORQO, SO2 PNP, Lucero ASTO ROJAS y SO2 Jose
LEON, se percato de un robo en la modalidad de cogoteo por parte de un sujeto
desconocido que la tenia del cuello a ia agraviada para arrebatarle una bolsa amarilia
que portaba la agraviada, logrando su objetivo, y fue en ese momento que iniciaron ia
persecucion, logrando capturar a Juan Antonio OLOYA CHAVEZ, quien portaba las
bolsa amarilla que contenia las pertenencias de la agraviada.

El art. 23° del Codigo Penal prescribe "EJ que realiza por si o por medio de otro el hecho
punibie v los que lo cometan conjuntamente sercan reprimidos con la pena esiablecida para esia
infraccion”. En el caso de autos es de verse que el acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ
tiene la calidad de AUTOR por haber reaiizado por si mismo todos los elementos
objetivos que configuran los tipo penal de Robo Simple en grado de tentativa o Robo
Agravado en grado de tentativa.

VL RELACION DE  LAS  CIRCUNSTANCIAS MODIFICATORIAS DE LA
RESPONSABILIDAD PENAL QUE CONCURRAN:

Que, analizados los arts. 20° al 22° del Codigo Penal, no concurren en el presente caso
ninguna circunstancia modificatoria de responsabilidad penal por parte del acusado;

VIL TIPIFICACION DE LA CONDUCTA DEL ACUSADO:

1. El comportamiento delictivo atribuido al acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ
se encuadra previsto y sancionado en el art. 188° del Codigo Penal que
establece:

"El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble toial 0 parcialmente ajeno. para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la

persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mavor de ocho afios.
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2. la conducta que se atribuiria al acusado Juan Antonic OLOYA CHAVEZ se
encuadra en !a hipotesis normativa del articulo 188 del mismo cuerpo legal

conforme a cuyo tenor se tiene previsto que: "Ef gue se apodera ilegitimamenie de un
bien mueble 1otal o parcialmente ajeno. para aprovecharse de él. susmravéndolo del lugar
en que se encuentra. empleando violencia comra la persona o amenazdandola con ut
peligro inminente para su vida o imegridad fisica. serd reprimido con pena privariva de
libertad.(..) comportamiento que se ve agravado cuando ef Robo es comeudo: por
dos o mas personas, tal y como lo establecen los incs. 4 del primer parrafo del art.

189° del citado cuerpo normativo.

VII, CUANTIA DE LA PENA SOUCITADA:

Para la graduacion de la pena debe tenerse en cuenta los principios de lesividad vy
proporcionalidad previstas en los arts. IV y VIII respectivamente de! Titulo Preliminar dei
Codigo Penal, de manera gue la sancidn penal esté acorde no solo con la culpabilidad

¢ por el hecho, sino también con la trascendencia social que ocasiona el delite, entendida

: eésta en mayor o menor grado, contribuyendo para esta determinacion, ademas, otros

factores de punibilidad como la forma y circunstancias del deiito asi como las

condiciones personales conforme el art. 45° y 46° del Codigo Penal;
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1. Para fundamentar y determinar [a pena se ha tenido en cuenta:
> Las carencias sociales que hubiese sufrido el agente: no se aprecia en el

;L
Lo
.
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g presente caso que el acusado haya tenido carencias economicas o de
U B . - o p 0

S8} algun otro tipo que pueda justificar su accionar.

: N > Su cultura y sus costumbres: de acuerdo a las generales de ley del

acusado, éste tiene estudios secundarios completos, lo cual le posibilito
poder internalizar el mandato normativo, asi como motivarse con €l y

sus exigencias sociales;
> Los intereses de la victima: los agraviados no han recuperado las

especies que le fueron sustraidas;
2. Circunstancias de atenuacion privilegiada:
» Tentativa.
3. Circunstancias agravantes cualificadas:
Ninguna.
El tercer parrafo del art. 45-A numeral 2.a) del Codigo Penal establece que "EI jue:
determina la pena aplicable desarrollando las siguientes etapas (...) 3. Determina la pena
concreta aplicable al condenado evaluando la concurrencia de circunstancias agravanies o
atenuantes observando las siguientes reglas: ai Traidndose de circunsiancias aienuanies. lu
pena concrela se determina por debajo del tercio inferior.”.
En el presente caso es de verse que el delito de Robo Simple se sanciona con
pena privativa de ta libertad no menor de 03 ni mayor de 08 anos y que existen
una circunstancia atenuante privilegiada, la pena debe ubicarse por debajo del
tercio inferior; por lo que consideramos que la pena que le corresponde ai

interseccion de las Avs. JesUs de Nazareth y Sanchez Carrion - Trujilic Telefax: 044-32f72-
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acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ es de DOS ANOS ¥ DIEZ MESES DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD.

En el presente caso es de verse que el delito de Robo Agravado se sanciona con
pena privativa de la libertad no menor de 12 ni mayor de 20 anos y que existen
una circunstancia atenuante privilegiada, la pena debe ubicarse por debajo del
tercio inferior; por io que consideramos que la pena que ie corresponde al
acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ es de DIEZ ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LA UBERTAD. -

MONTO DE LA REPARACION CIVIL, BIENES EMBARGADOS O INCAUTADOS AL
ACUSADO O TERCERO CIVIL QUE GARANTIZAN SU PAGO Y LA PERSONA A
QUIEN CORRESPONDE PERCIBIRLO:

Que, conforme al art. 92° del Cédigo Penal, la reparacion civil, como consecuencia
proveniente del hecho punible, busca la reparacién del dafio ocasionado a ia victima;
esta reparacion comprende la restitucion del bien materia del delito o de su valor vy el
pago de los dafios y perjuicios; la reparacion civil nace con la ejecucion de un hechc
tipico penatmente, pero que no se determina en proporcion a la gravedad del delito,
como ocurre con la pena, sino a partir de los efectos del mismo.

Teniéndose en consideracion que la agraviada ha recuperado los bienes que fueron
sustraidos, consideramos que debe ser indemnizado; en tal sentido, solicito que el
acusado pague por concepto de reparacion civil la suma de S/. 1,000.00 Nuevos Soles 2
favor de la agraviada.

X.

a)

MEDIOS DE PRUEBA PARA SU ACTUACION EN AUDIENCIA:
PRUEBA DOCUMENTAL:

Acta de Intervencion Policial de fecha 28 de agosto del 2014, que da cuenta de
fa intervencion del imputado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ, con esta
documental se acredita la forma y circunstancias en que se produjo la
intervencion y a la vez las referencias sobre el hecho obtenidas en ese momento.

Acta de Registro Personal e Incautacion y cinco tomas fotograficas, de fecha 06 de
noviembre de 2014, con estas documentales se acredita gque a Juan Antonic
OLOYA CHAVEZ se le hall6 en su poder una boisa amarilla conteniendo una
billetera marca Cyzone color rojo y morado en cuyo interior habia 9 billetes con ia
denominacion de S/. 50.00 nuevos soles, 2 billetes de S/. 10.00 nuevos soles, un
celular marca ALCATEL color negro, con IMEI N° 012835000260799, con su
respectiva bateria y chip movistar de N° 8951065031347197249.

Acta de entrega de dinero y especie, de fecha 06 de noviembre de 2014, con esta
documental se acredita la preexistencia de los bienes sustraidos a la agraviada

Interseccion de las Avs. Jestis de Nazareth y Sanchez Carrion - Truijilic
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TESTIMONIALES:

De Jhovana Janina AVALOS CARDENAS, identificado con DNI N° 47907928.
quien sera notificado en su domicilio real ubicado en ia Av. 12 de noviembre
Mz. Q Lt. 36 — Barrio 2 — Alio Trujilio — El Porvenir. testigo que depondra sobre
la forma y circunstancias del hecho ocurrido en su agravio.

Del SO2 PNP David César DIAZ REMICIO, a quien se le notificara mediante ia
Oficina de Recursos Humanos de la Il DIRTEPQOL,; testigo que depondra sobre la
forma en que tomo conocimiento de la produccion del hecho sub materia y de
las forma y cirscunstancias de la intervencion practicada al acusado

Del SO3 PNP Giordano HERRERA ENRIQUEZ, a quien se le notificara mediante |z
Oficina de Recursos Humanos de la Il DIRTEPOL; testigo que depondra sobre la
forma en que tomo conocimiento de la produccion del hecho sub materia, de la
forma y circunstancias de la intervencion y sobre el registro personal e
incautacion gue practico al acusado.

Del SO3 PNP Daniel Alejandro RODAS VELEZMORO, a quien se le notificara
mediante la Oficina de Recursos Humanos de la III DIRTEPOL, testigo que
depondra sobre la forma en que tomo conocimiento de la produccion del
hecho sub materia, de la forma y circunstancias de ia intervencion practicada al
acusado.

3.PERICIALES:

el

XL

Pericial Medico Legal que serd introducida en juicio a2 traves del examen al
perito medico legista Dr. Carlos A. MORENO SANCHEZ, quien sera notificada en
su domicilio laboral Av. Prolongacion Union N° 1430 - Trujilio, quien va a ser
examinada respecto al contenido y conclusiones del Certificado Medico Lega!
N° 015469-L de la agraviada Jhovana Janina AVALOS CARDENAS;

MEDIDAS DE COERCION  SUBSISTENTES  DICTADAS DURANTE LA
INVESTIGACION PREPARATORIA:

El acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ se encuentra con mandato de prision
preventiva en el Establecimiento Penal El Milagro

OTROSIDIGO: Los domucilios de las partes son las siguientes.

2

Acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ:

» Domicilio real: Mz. N, lote 31, Barrio I, Alio Trujillo- El Porvenir (actualmente
tnterno en el Penal El Milagro;.

» Domicilio procesal: Jr. Ayacucho N° 701, oficina N° 101, - Trujillo (Abogado Ismael
CISNEROS PALMA))

Agraviados Jhovana Janina AVALOS CARDENAS:

interseccion de las Avs. Jesus de Nazareth y Sanchez Carrion - Trujillc Telefax: 044—2]3%%1
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» Domicilio real: La calie 08 de octubre N° 1160 - Florencia ae Mora. Con celular
N°® 947699430 (M),

» Domicilio procesal: jr. Diego de Aimagro N° 545- Oficina 06 — Trujilio (Abogadc
Pedro Luis MEJIA LA MADRID

Trujilio, 30 de julio de 2015

Rober: Aldo Angulo Argujo
FERL emmTar PEMAL TVTY
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REQUERIMIENTO DE PROLONGACION DE NPREVENTIVA
CARPETA FISCAL N° : 4354-2014

EXPEDIENTE N° : 6423-2014-21

ACUSADO : Juan Antonio OLOYA CHAVEZ

DELITO : Robo Agravado en grado de Tentativa
AGRAVIADO : Jhovana Janina AVALOS CARDENAS
FISCAL RESPONSABLE Rene Pompilio RODRIGUEZ GALARRETA,

SENOR JUEZ DEL SEPTIMO JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE
TRUJILLO

Robert Aldo ANGULO ARAUJO, Fiscal Provincial
Titular de Cuarto Equipo de Investigacion de la
Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Trujillo, con domicilio procesal en la interseccion
de las Avs. JesUs de Nazareth y Sanchez Carrién
de esta ciudad; a Ud. digo:

®Rue, al amparo de lo dispuesto en el articulo 274.1 del Nuevo Codigo Procesal Penal
golicito la PROLONGACION de la medida coercitiva de PRISION PREVENTIVA por el
Blazo de 9 meses, que fuera dictada contra el acusado Juan Antonio OLOYA CHAVEZ
Por el delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado en grado de
Jlentativa, en agravio de Jhovana Janina AVALOS CARDENAS en meérito a los

il

- r - e 0 ) . \—'-__—'——-—-_’
1. Su despacho dicté Ta medida coercitiva de prision preventiva contra ef acusado
Juan Antonio OLOYA CHAVEZ por el plazo de 9 meses, el mismo que vencio el
06 de agosto del 2015;)8%@?& con fecha 17 @& julio de 2015 se solicito
0 oy D
-prolongacién de Prision preventiva por un plazo de QS__meses, la misma que
fue declarada fundada solo por un plazo de 3 meses, siendo la nueva fecha de
vencimiento el dia 06 de noviembre del 201 S

e SO S
Que, la audiencia de Juicio Oral no se ha llevado a cabo hasta |a fecha, por lo
que el plazo de prisi6i preventiva que resta (20 dias) es insuficiente para
garantizar la realizacién del juicio:

ha

3. Elart. 274.1 del nueveo Cédigo Procesal Penal establece que “Cuando concurran

' =  clrcunsiancias que importen una especial dificultad o prolongacion de la investigacion

0 del proceso y que el imputado pudiera sustraerse o la accion de la justicia u

% obstaculizar la actividad probatoria, Iy prisidn preventiva podrd prolongarse por un

plazo no mayor al fijado en el numeral 2) del articulo 272. El fiscal debe soliciiarla al
Juez anies de su vencimiento.”

4. En el presente caso _es de verse que este despacho fiscal emitié
oportunamente su requerimiento acusatorio (02 de ;m& y la
audiencia de control de acUSaclsi & Tealizs el dia 14 de agosto del 2015,
Slendo. que a la fecha no“sgé Ra Tealizado 1a Audiencia de Juicio Oral es ‘dégir,
queTsolo se ha realizado 1a etapa Fﬁféfm‘eﬁié“débiuu‘a“i, XCesiVa carga
procesal, por io que quedarian escasamente 20 dias para el vencimiento del
‘plazo de la prision preventiva, tiempo que resulta insuficiente para llevar a cabo

un Juicio oral, por lo que tal situacion constiiuye una circlnstancia especial ques,

argumentos que paso a exponelz_//_ﬂy B -pAF Lineeled
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justifica la prolongacién del plazo de la prision preventiva.

(A

5. 'fm, solicito a Usted, previo debate, Wn
“preveniiva por el plazo maximo de 4 meses, mas aun & _existe una alta
'pfobmw;autado pueda Sustraerse a la—action de la justicia, en
caso de obtener su libertad.

Trujilio, 16 de octubre del 2015.

ert Aldo Angulo Army'o}
FISCAL PROVINCIAL PENAL TITULAR
Pramara Fcaha Provingial Fenal Comdnative te Trht
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pJE‘ CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DELA

p_l p_l LIBERTAD

SEGUNDO JUZGADO PENAL
COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL

EXPEDIENTE N° 6423 - 2014
ESPECIALISTA :ADELY MARGOT ALBITRES ALVA

ACUSADO : JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ
DELITO : ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO : JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS
COLEGIADO : JORGE LUIS QUISPE LECCA (D.D.)

JUAN JULIO LUJAN CASTRO
RAQUEL ALEJANDRA LOPEZ PATINO

SENTENCIA

RESOLUCION NP Siete.
Trujillo, once de enero
del afio dos mil dieciséis.-

Vistos y Oidos los actuados correspondientes, en
la audiencia de Juicio Oral, en Acto Publico, por ante el SEGUNDO JUZGADO
PENAL COLEGIADO PENAL SUPRAPROVINCIAL DE LA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD, integrado por los sefiores
Jueces: Dr. Jorge Luis Quispe Lecca, Presidente y Director de Debates, Dr. Juan
Julio Lujan Castro y Dra. Raquel Alejandra Lopez Patino, en el proceso seguido
contra JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, por el Delito contra el Patrimonio
en la modalidad de ROBO AGRAVADQO en grado de tentativa en agravio de
Jhovana Janina Avalos Cardenas.-

PARTE EXPOSITIVA:

1) Enunciacién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion del
Ministeric Pablico: Que, el dia seis de noviembre del 2014,
aproximadamente a las 17:00 horas y en circunstancias que la agraviada
Jhovana Janina Avalos Cardenas se encontraba frente al mercado La
Hermelinda, esperando un vehiculo de transporte puiblico de pasajeros para
retornar a su domicilio ubicado en el Asentamiento Humano Alto Trujillo,
luego de efectuar unas compras, aparecieron en forma sorpresiva dos sujetos
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desconocidos, uno de ellos la cogi6é a la agraviada del cuello (cogoteo) y
pretendié arrebatarle una bolsa de color amarillo en cuyo interior se
encontraba una billetera marca Cyzone que contenia la suma de $/.470.00 v
un celular marca Alcatel color negro, ante ello, la agraviada opuso tenaz
resistencia y forcejed con el delincuente y al no permitir la sustraccién de sus
pertenencias, se acerco otro sujeto desconocido quien le empezo a golpear las
manos con la finalidad de que soltara la bolsa de color amarillo con sus
pertenencias; luego el sujeto que tenia a la agraviada cogida del cuello la
solto y mediante el uso de la fuerza le arrebaté la bolsa de color amarillo de
sus manos, aprovechando que el otro sujeto le estaba golpeando las manos.
Luego, ambos sujetos corrieron con direccién a la Av. Progreso yendo tras
ellos la agraviada, siendo éstos hechos presenciados por efectivos del
Escuadron Verde ~ Terna, quienes se percataron que dos sujetos de sexo
masculino forcejeaban con una transeunte logrando de esta manera
arrebatarle una bolsa color amarillo, por lo que personal policial procedié a
la intervencion correspondiente logrando detener a un sujeto que opuso
tenaz resistencia y que posteriormente fue identificado como Juan Antonio
Oloya Chavez, a quien al efectuarle e] correspondiente registro personal se le
encontrd en su poder una bolsa amarilla conteniendo una billetera Cyzone en
cuyo mnterior habia la suma de 5/.470.00, un teléfono cetular marca Alcatel
color negro de propiedad de la agraviada, por lo que dicha persona fue
conducida a la delegacién policial para las investigaciones correspondientes,
donde posteriormente se procedi6 a entregar las pertenencias sustraidas a la
agraviada. Alternativamente también postulo por el delito de robo simple en
grado de tentativa, atendiendo al cambio de versién de la agraviada quien
luego sefiald que sélo le robo un sujeto.

- Calificacion Juridica y Pretensién Penal.- La conducta atribuida al
acusado por el delito contra El Patrimonio en la modalidad de ROBO, se
encuentra tipificado en el Articulo 188° del Cédigo Penal, mientras las
causales de la figura agravada del robo se encuentran en el Articulo 189°
del Codigo Penal, incisos 4 que prescribe: “La pena serd no menor de doce ni
mayor de veinte afios, si el robo es cometido: (...) 4. Con el concurso de dos o mds
personas. Por lo que, el Representante del Ministerio Ptiblico solicita se e
imponga al acusado por el delito de robo en grado de tentativa la pena de
dos anos y diez meses de pena privativa de la libertad, y de diez afios de
pena privativa de la libertad en el caso del delito de robo agravado en
grado de tentativa.

- Pretensién Civil - Solicita se le imponga al acusado el pago de la suma de
Mil soles a favor de la agraviada.
2) Se Instruy6 de sus derechos al acusado y ante la pregunta de admitir ser

participe o autor del delito materia de acusacion y responsable de la
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Reparacion Civil, contesto en forma negativa. Por lo que, se continu¢ con el
desarrollo del debate, de conformidad con el Articulo 356 del Cddigo

Procesal Penal.

3) Pretension de la defensa: Postula por la comisidn del delito de robo simpie
en grado de tentativa, sosteniendo que su patrocinado participo solo en la
comision del delito.

4) Admision de nuevos medios de Prueba: Ninguno.

5) Examen del acusado: Refiere que estuvo mareado por el mercado La
Hermelinda; estaba solo, no habia efectivos policiales, lo intervinieron a dos
o tres cuadras de cometido el hecho.
Al contrainterrogatorio del Ministerio Piblico refiere que se le encontro la

cartera de la agraviada

6) Medios probatorios:
6.1} Del Ministerio Publico:

6.1.1) Declaraciéon de la testigo agraviada Jhovana Janina Avalos
Cardenas.- Refiere que trabaja como Secretaria de una empresa de
Transportes, el seis de noviembre del dos mil catorce a horas seis de la
tarde, estuvo por el mercado La Hermelinda comprando por Totus,
esperaba su carro (combi), un sujeto le arrancho su bolsa chequera. Se le
pone a la vista su declaracion previa rendida el dia de los hechos seis de
noviembre del 2014, el mismo que la reconoce. Se le pregunta porque en
dicha declaracion dijo que fueron dos sujetos, uno que la cogoteo y otro
que le golpeo las manos? Responde que ella vio uno pero la gente dijo
que fueron dos. Se le pone a la vista la ampliacién de su declaracién de
fecha veintisiete de noviembre del 2014 que la reconoce; se le pregunta
porque en dicha declaracion también se ratifica que fueron dos sujetos?
Responde que solo dijo que fue uno. Al ver al acusado refiere que no lo
puede reconocer y que no dijo que el sujeto tenia un “chupete” en el
cuello sino fue la gente quien lo dijo.

- Al contrainterrogatorio de la Defensa responde: En su segunda
declaracién ampliatoria del diez de marzo del dos mil quince admite
que alli recién dijo que fue un solo sujeto el que la asaltd.

A una pregunta aclaratoria de la Direccion de Debates refiere que
forcejeo  con el sujeto que le quitd su bolsa, que siguid al asaltante y alli
la policia lo interviene.

6.1.2) Declaracién del testigo PNP Giordano Herrera Enriquez.- Refiere
que en Noviembre del 2014 laboraba en el Escuadron Verde, hacia
servicio de patrullaje e identificaba delitos en flagrancia; patrullaba
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junto al Sub Oficial Asto y Rodas. A las 5 pm. por la Avenida Progreso
se percataron de dos sujetos que “cogoteaban” a la agraviada y luego se
daban a la fuga por lo que fueron tras ellos e intervienen a uno de ellos
(el acusado), quien llevaba la bolsa amarilla plastica de polietileno; al
referido sujeto no lo perdié de vista y le hizo el registro personal y le
encontrd el celular y bolso amarillo sustraido. La agraviada dijo que la
habian ”cogoteado” v quitado su bolsa e iba tras ellos; reconoce el acta
de intervencion y de registro personal, ratificandose en el contenido de
tales documentos. Asimismo reconoce al acusado como al sujeto que
intervino.

Al contrainterrogatorio de la Defensa responde: que estuvo a ocho o
nueve metros de distancia de donde ocurrieron los hechos y presencio
los hechos y no tiene defectos de vista; refiere que no recuerda la
vestimenta aunque cree que estuvo vestido con un polo celeste; sostiene
que luego del asalto fueron tras ellos y lo detuvieron y la agraviada
llego, el otro sujeto huyé. Fueron cinco efectivos los que intervinieron.
A una pregunta aclaratoria del Director de Debates: dijo que fue
testigo presencial del robo.

6.1.3) Declaracion del testigo PNP Daniel Alejandro Rodas Velezmoro.-

Refiere que pertenece al grupo Terna, su mision es capturar sujetos que
cometen delitos en flagrancia; estaba el dia de la intervencion con el Sub
Oficial César Diaz y otros que no recuerda, patrullaban por el mercado
La Hermelinda a las 5 pm. aproximadamente, se percataron de la
presencia de dos sujetos en flagrancia delictiva, uno “cogotea” a la
agraviada y el otro se acerca a quitarle sus cosas de su mano, luego se
corren por la Avenida Progreso y ellos corren tras los asaltantes e
intervienen al que tenia una bolsa amarilla pldstica; agrega que la
agraviada corri6 tras ellos y cuando lo intervinieron llegd¢ y reconocio
sus pertenencias y al intervenido como la persona con quien forcejeaba.
Agrega que en ningun momento perdié de vista al intervenido,
reconociendo el acta de intervencién y se ratifica en su contenido,
asimismo reconoce al acusado como al sujeto que intervinieron.
Al contrainterrogatorio de la Defensa responde: que estuvo a nueve o
diez metros de distancia de donde se produjo el asalto, v la agraviada
no se percatd de la presencia policial porque ellos estaban vestidos de
civil.

6.1.4) Declaracion del testigo PNP David César Diaz Remicio, refiere que
trabaja en el grupo Terna, se ubicaron en puntos estratégicos para
contrarrestar delitos y el seis de noviembre del 2014 estaba con otros
colegas, ese dia en el mercado La Hermelinda se percatan de dos sujetos
que forcejeaban con una chica para robarle sus pertenencias (bolsa),
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luego de robarle corrieron por la Avenida Progreso, fueron tras ellos
intervenido al acusado a quien se le encontrd una bolsa, reconociendo
la agraviada sus pertenencias; reconoce el acta de intervencion y al
acusado como el sujeto al que intervinieron.

Al contrainterrogatorio de la defensa responde: que estuvo a diez
metros de cometido el delito.

6.1.5. Declaracién del Perito Médico Legista Carlos A. Moreno Sanchez: quien
se ratifica en el Certificado Médico Legal No.015469 que contiene la
evaluacion médica de la agraviada donde concluye que esta presentaba
excoriaciones rojiza superficial en el antebrazo derecho, asi como
tumefaccién leve en el segundo dedo de la mano derecha, concluyendo
que presentaba lesiones traumaticas externas recientes de origen contuso.

7) Oralizacién de documentos. Destacaron cada parte el significado probatorio
que consideran util a las documentales admitidas.

8) Alegatos de clausura: Se formularon los alegatos finales, reafirmandose en
sus posiciones expuestas en sus teorias del caso. Se le dio oportunidad al

acusado para ejercer su autodefensa.

PARTE CONSIDERATIVA O FUNDAMENTOS:

9) Hechos probados y Analisis de la prueba actuada:

9.1)

Que, el Ministerio Piblico imputa al acusado Juan Antonio Oloya
Chéavez el de haber participado en calidad de coautor, en el robo a la
agraviada Jhovana Janina Avalos Cardenas en circunstancias que ésta
se encontraba esperando abordar un vehiculo de transporte publico
para regresar a su domicilio, cuando es interceptado por dos sujetos
uno de los cuales la cogio del cuello (cogoteo) pretendiendo
arrebatarle una bolsa color amarillo en cuyo interior llevaba sus
pertenencias entre ellas una billetera conteniendo la suma de
cuatrocientos setenta nuevos soles v un celular Alcatel; pero ante su
tenaz resistencia con el delincuente para no permitir la sustraccion de
sus pertenencias, se acercd otro sujeto quien empezd a golpear sus
manos con la finalidad que soltara dicha bolsa amarilla, luego de
lograr quitarle tal bolsa huyen con direccién a la Avenida Progreso,
yendo tras ellos efectivos del Escuadrén Verde- Terna quienes habian
presenciado los hechos, interviniendo al acusado quien opuso tenaz
resistencia, a quien le encontraron en poder de las pertenencias que
acababan de sustraerle a la agraviada, huyendo el otro sujeto; siendo
conducido el intervenido a la dependencia policial. En principio el
Ministerio Publico postuld alternativamente ademas del delito de robo
agravado por el de robo simple en grado de tentativa atendiendo al

136

-2
P
(



9.2)

9.3)

9.4)

25

cambio de versién de la agraviada en una segunda ampliacién de
declaracién, pero finalmente en su alegato de clausura evaluando la
prueba actuada ha desechado ésta ultima alternativa y ha formulado
acusacion final por el de robo agravado en grado de tentativa.

Por su parte la defensa sostiene que su patrocinado ha participado
s6lo en la comisién del delito y los hechos sélo configurarian el delito
de robo simple en grado de tentativa.

Que, estando a la admision parcial de cargos del acusado y
atendiendo a las posiciones de las partes en juicio, se concluye que lo
unico que estd en controversia es determinar si el acusado intervino
solo o en compariia de otro sujeto en el latrocinio en agravio de
Jhovana Janina Avalos Cérdenas, porque respecto a la comisién del
delito y a la participacién del acusado éste incluso admite haberie
sustraido una bolsa con sus pertenencias por inmediaciones del
mercado La Hermelinda pero refiere que estuvo sélo y no participo
otra persona. En consecuencia, se evaluara la prueba a fin de
determinar si los hechos constituyen delito de robo agravado o robo
en su figura basica.

En juicio se ha recepcionado la declaracién de la agraviada Avalos
Cardenas quien ha referido que efectivamente fue victima de robo por
un sujeto quien la intercepté por inmediaciones del Mercado La
Hermelinda y con quien forcejeo pero éste finalmente logré quitarle su
bolsa con sus pertenencias, hecho que se encuentra corroborado con
las tomas fotograficas v acta de entrega de dinero de especies que
obran de folios veinte a veinticinco del expediente judicial de donde
fluye que efectivamente se le devolvié un celular marca Alcatel y la
suma de cuatrocientos setenta nuevos soles que le fueron encontrados
al acusado luego de ser intervenido por personal policial. Por lo que
no hay duda respecto de la existencia del delito y la participacién del
acusado a quien se le encontraron tales bienes en una bolsa amarilla. Y
si bien la referida agraviada sefiala que fue una sola persona quien le
sustrajo sus bienes, admite que tuvo hasta tres declaraciones
anteriores: el dia de los hechos seis de noviembre del dos mil catorce v
su ampliacion del veintisiete de noviembre del dos mil catorce, en
donde sostuvo que fueron dos sujetos quienes la interceptaron vy le
sustrajeron sus pertenencias, para finalmente rendir una segunda
ampliacion de declaracion de fecha diez de marzo del dos mil quince
donde refiri6 que fue un solo sujeto quien le robo,

Que, la declaracion de la agraviada resuita de baja calidad para

determinar el punto controvertido porque ésta admite haber rendido
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9.5)

hasta tres declaraciones cambiando su version en la tltima, por lo que
el Colegiado debe atender a la demas prueba actuada en juicio, y en
ese sentido se tene las declaraciones de los efectivos policiales
Giordano Herrera Enriquez, Daniel Alejandro Rodas Velezmoro y
David César Diaz Remicio, quienes fueron testigos presenciales de los
hechos porque conforme lo han relatado en juicio pertenecen al
Escuadron Verde del Grupo Terna de la Policia Nacional, cuya mision
era la de intervenir en flagrante delito a sujetos que cometian ilicitos, v
para ello se les habia asignado la zona donde se ubica el Mercado la
Hermelinda donde se encontraban vestidos de civil y ubicados en
puntos estratégicos desde donde pudieron presenciar los pormenores
del robo del que fue objeto la agraviada, refiriendo los mencionados
testigos en forma uniforme y coincidente que ésta fue interceptada por
dos sujetos, uno la “cogotea” y otro le quita su bolsa que tenia en sus
manos y huyen por la Avenida Progreso, corriendo la agraviada tras
ellos, procediendo los mencionados efectivos policiales ir tras los
delincuentes logrando intervenir al acusado quien tenia la bolsa
amarilla que acababa de sustraer a la agraviada, llegando luego ésta y
reconocié sus pertenencias y al acusado a quien lo condujeron a la
dependencia policial. Manifestando los testigos que estuvieron cerca
de donde se produjo el robo, asi el efectivo Herrera Enriquez refiere
que presencio el hecho a ocho o nueve metros de distancia, mientras el
efectivo Rodas Velezmoro refiere que estuvo a nueve o diez metros de
distancia vy la agraviada no se percaté de la presencia policial porque
ellos estaban vestidos de civil. Versiones uniformes que encuentran
respaldo en la prueba preconstituida consistente en el acta de
intervencion policial y acta de registro personal del que se han
ratificado en juicio y que fueron redactados inmediatamente Juego de
la intervencion y que reflejan lo que efectivamente han relatado en
juicio los referidos testigos, sefialando ademads que el segundo sujeto
logré huir.

Que, cotejando la version de los efectivos policiales con la declaracién
de la agraviada resulta evidente que ésta pretende favorecer con su
nueva version al acusado al referir que participé sélo en el robo en su
agravio, admitiendo que en sus primeras declaraciones refirio que la
asaltaron dos sujetos pero en su segunda ampliacion -repetida en
juicio- refiere que fue solo uno y sefiala que fue la “gente” quien dijo
que eran dos e incluso en juicio refiere que no puede reconocer al
acusado como autor del delito, habiendo advertido el Colegiado
(principio de inmediacién) que ésta se encontraba bastante nerviosa.
Pero tal version —en el extremo del nitmero de participantes del robo-
es desvirtuada con las declaraciones de los efectivos policiales
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rendidas en juicio, quienes fueron testigos presenciales e intervinieron
al acusado cuando pretendia huir y quien fue intervenido en
flagrancia delictiva en poder de los objetos sustraidos.

9.6) Que, estando a lo expuesto, al haber quedado probado la participacion
del acusado en calidad de coautor en la comision del delito quien
conjuntamente con ofro sujeto, empleando violencia (conforme ai
certificado médico ratificado en juicio), interceptaron y despojaron de
sus pertenencias a la agraviada, incurriendo en el delito materia de
acusacién: robo agravado con la agravante prevista en el art.189.4 del
Cédigo Penal porque fue cometido por dos personas, quedando
probado con prueba suficiente, mas alld de toda duda razonable, tanto
la comisién del delito como su responsabilidad. En consecuencia, debe
aplicarse la consecuencia juridica (sancién penal) por la conducta
ilicita desplegada.

10) Individualizacion de la pena:

Para los efectos de la individualizacién de la pena, se tiene en cuenta los
principios de lesividad y proporcionalidad previstas en los articulos cuarto
y octavo del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, de manera que la sancion
penal a imponerse esté acorde con la culpabilidad por el hecho, dentro de
los limites minimos y maximos que sanciona la norma penal que subsume
el hecho imputado al acusado, debiendo considerarse ademas lo dispuesto
en los articulos 45 y 46 del Cédigo Penal, asi como la naturaleza del delito
cometido y las circunstancias de su perpetracion.

Que, a fin de determinar la pena debe considerarse que mediante Ley
No0.30076, que modifica los articulos 45, 45-A y 46 del Codigo Penal, se
establecio el sistema de tercios, entonces en aplicacion a dichas normas el
Colegiado para determinar la pena debe previamente identificar el espacio
punitivo de la pena a imponer, y luego evaluar si concurren circunstancias
atenuantes o agravantes, y si éstas son genericas o privilegiadas o
cualificadas. En tal sentido la pena a imponerse en el presente delito fluctia
de doce a veinte afios de pena privativa de la libertad, pero para su
determinacion ademas de considerarse las calidades personales del acusado
quien se trata de una persona con una serie de carencias porque solo cuenta
con tercer afio de primaria, de ocupacion obrero que percibia cincuenta
soles diarios, sin antecedentes tratandose de un agente primario, no
concurriendo ninguna circunstancia agravante cualificada, concurriendo st
una atenuante privilegiada porque el delito se frustré —por la oportuna
intervencion policial- quedando el mismo en grado de tentativa. Siendo asi,
entonces debe imponerse una pena por debajo del minimo legal y el
Colegiado atendiendo a los principios de proporcionalidad y de lesividad
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11)

12)

del bien juridico considera que debe imponerse ocho afios de privacion de
su libertad.

Reparacion Civil:

Respecto a la reparacion civil ésta debe fijarse atendiendo los conceptos
establecidos en el articulo 93 del Coédigo Penal, cual es la restifucion del
bien robado o el pago de su valor, ademas de la indemnizacion causada por
los dafios y perjuicios irrogados a la victima por el delito. En tal sentido el
Colegiado considera que al haberse recuperado los bienes que se
pretendieron sustraer, no hay bienes que restituir por lo que debe fijarse
solamente los dafos y perjuicios irrogados por el delito. En tal sentido, en
aplicacidon a los principios de ponderacién y de proporcionalidad el
Colegiado estima los dafios y perjuicios en la suma de quinientos nuevos
soles que debera cancelar el sentenciado en ejecucién de sentencia.

Costas:

Conforme al articulo 497 y siguientes del Codigo Procesal Penal, toda
decisién que ponga fin al proceso penal establecera quien debe soportar las
costas del proceso. Que, en el presente caso al imponérsele al acusado
Rubio Veliz sentencia condenatoria, se encuentra obligado al pago de las
costas del proceso, las que se valuaran teniendo en cuenta la duracién del
proceso, la cantidad de pruebas que han tenido que actuarse para acreditar
en juicio oral su responsabilidad penal; lo que serd evaluado al fijarse las
costas en ejecucion de sentencia. Exonerandose de su pago al Ministerio
Publico en el extremo absolutorio.

PARTE RESQOLUTIVA:

Por estos fundamentos, el Juzgado Colegiado de La Corte Superior de Justicia
de La Libertad, con la potestad que le confiere la Constitucion Politica de] Peru.
Al amparo de los articulos 1, 6, 10, 11, 16, 23, 28, 45, 45-A, 46, 93, 188 y 189.4 del
Codigo Penal concordado con los articulos 1, 11, 155, 259.3, 356, 392, 393,
394,399 y 403 del Codigo Procesal Penal.

FALLA:

L

CONDENANDO al acusado JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ
como autor del delito contra el Patrimonio en la modalidad de robo
agravado en grado de tentativa, en agravio de Jhovana Janina Avalos
Cérdenas, a OCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
EFECTIVA. la que computados desde su detencién de fecha seis de
noviembre del dos catorce, vencera el dia cinco de noviembre del afo
dos mil veintidos; fecha en que serd puesto en inmediata libertad
siempre y cuando no exista otra orden de detencion emanada de

autoridad competente.-
140

2

T ———



U

“-—':"’

II. REPARACION CIVIL.- Se fija en la suma de QUINIENTOS NUEVOS
SOLES que cancelara en ejecucion de sentencia a favor de la agraviada.

III. COSTAS. - Con Costas.

IV. INSCRIPCION.- Se inscriba en el registro correspondiente a cargo del
Poder Judicial la sentencia firme o consentida. Se archive
definitivamente.

S.S.

QUISPE LECCA

LOPEZ PATINO

LUJAN CASTRO
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SENOR JUEZ DEL SEGUNDO JUZGADO PENAL COLEGIADO DE TRUJILLO:

JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, en el presente proceso, por delitoc de ROBO AGRAVADO

en grado de tentativa, en agravio de Jhovana Janina Avalos Cardenas, con el debido

respeto me presento y digo:
l.  PETITORIO.

Que, al amparo de los articulos 4042, 405°, 4162 inciso 01, del Codigo Procesal Penal,
interpongo recurso de apelacion contra la resolucion (sentencia) expedida en

audiencia de fecha 11 de enero del 2016, mediante la cual se failo:

1. CONDENANDO al acusado JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, como autor del delito
contra el patrimonio en la modalidad de Robo Agravado en grado de tentativa, en
agravio de Jhovana lanina Avalos Cérdenas, a OCHO AROS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD EFECTIVA, la que computada desde su detencion de fecha 06 de
noviembre del 2014, vencerd el dfa 05 de noviembre del afio 2022, fecha en la que
serd puesto en inmediata libertad, siempre y cuando no exista otra orden de
detencion emanada de autoridad competente

2. REPARACION CIVIL.- Se fiia en la suma de QUINIENTOS NUEVOS SOLES que
cancelard en ejecucion de sentencia a favor de la agraviada.

3. COSTAS.- Con costas _

4. INSCRIPCION.- se inscriba en el registro correspc}hdiente a cargo del poder judicial

la sentencia firme o consentida. Se archive definitivamente.

Siendo que, a través del presente recurso de apelacidn, pido gue se eleve al superior




I

Pédgina |2

con lo demds gue contigne, se le absuelva por dicha imputacién, v en su iugar su

condena sea por el delito alternativo de acusacién de Robo Simple.
FUNDAMENTOS A LA TEORIA DEL CASO NO VALORADOS EN JUICIO ORAL,

Con fecha 06 de noviembre de 2014, en circunstancias que la agraviada JHOVANA
JANINA AVALOS CARDENAS, se encontraba en el Mercadoe de La Hermeiind_a-
esperando su carro para trasladarse a su domicilio ubicado en ia Av. 12 de noviemq‘rei |
MZ. Q, LOTE 236, barrio I, alto trujillo, después de haber realizado sus compras; el
acusado la cogoteo , le puso la mano en el cuello y le estaba quitando su bolsa color,-_
amarillo, logrando sustraerle la bolsa y empez6 a correr en direccion a la avenidai:‘?
progreso, siendo intervenidc por la policia, lograndose recuperar el objeto (boisofi' &
materia de sustraccién que contenia las pertenencias de la agraviada (Conforme as{ s.e

corrobora de su declaracién a nivel fiscal y en juicio oral de la agraviada).

En la declaracion de fecha 06 de noviembre de 2014, la agraviada inicialmente
menciond que fueron dos sujetos a quienes cometieron el hecho, pues aparte del
sujeto que la cogoted y se ilevo su bolso (el acusado), refiri6 de ia existencia de otro
sujeto que la habria golpeado ias manos (entendiéndose para haber podido lograr
que suelte su bolso). Sin embargo del certificado medico legal y de la declaracion del

perito NO SE ACREDITA dichos golpes en ias manos de la agraviada.

Respecto del acusado JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, como fue aprehendido en’
flagrancia, se puso a disposicion de Ia fiscalfa quien solicito requerimiento de medida,
cautelar de prisidn preventiva, dictdndose Ia misma el dia 08 de noviembre de 2014:;

por 9 meses, que hasta esta coyuntura ha sido ampliada en dos oportunidades.
El acusado JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, a nivel policial ha guardado silencio.

La agraviada en su PRIMERA DECLARACION AMPLIATORIA brindada a nivel fiscal, con -

fecha 27 de noviembre de 2014, SE RATIFICO en sus declaraciones brindadas a nivel
policial. Asimismo, en esta declaracion dijo que HABIA SIDO GOLPE?
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MURNECAS (por una supuesta segunda persona), TAMBIEN DIJO QUE LOS TERNAS NO

VISUALIZARON EL ROBO DE SU BOLSA Y QUE LOS TERNAS LA UBICARON DESPU.‘S
DE DOS CUADRAS, PASANDO APROXIMADMENTE 3 A 4 MINUTOS. Situacién que N?
HA SIDO VALORADO A EFECTOS DE ACREDITAR QUE LOS EFECTIVOS. POLICiALng___
INTERVINIERON LUEGO DE LA SUSTRACCION DEL BIEN, ANTE EL AVISO DE‘::'
AGRAVIADA Y LOS TRANSEUNTES, PERC NO FUERON TESTIGOS D}RECTOS'.'!:D_EL
MOMENTO DEL HECHO.

En ese orden cronoldgico, con fecha 10 de marzo de 2015, EN SU SEGUNDA-
DECLARACION AMPLIATORIA, Ia agraviada, DO QUE QUIEN LE JALO LA BOLSA FUE «_
UNA SOLA PERSONA, POR ESO QUE LOS POLICIAS DEL GRUPO TERNA COGIERON a3
éste con el bolso que le sustrajo. ASIMISMO, DIIC QUE HABLANDO CON CONCIENCIA
SOLO FUE UNA PERSONA QUIEN LE QUITO LA BOLSA, EL QUE ESTA DETENIDO.
DECLARACION A NIVEL FISCAL, Y COOROBORADA EN JUICIO ORAL QUE HA CRfTEﬁlO
DEL JUZGADO COLEGIADO no seria crefble y por el contrario se buscaria solo

favorecer al acusado,

El ministerio pdblico, reformula su acusacion inicial y emite acusacién alternativa, por
un lado plantea robo simple, cuya cuantia de la pena asciende a dos afios y 10 meses;
Yy, por otro lado, robo agravado, cuya cuantia es de 10 afios de pena privativa de ié i
libertad. ,

-
En el juicio oral el Ministerio Publico argumento su teorfa del caso, ofreciendo las, .
testimoniales de la agraviada y de los policias ALEJANDRO ROJAS VELEZMGRO,}- .
GIGRDANO HERRERA ENRIQUEZ Y DAVID DIAZ REMICIO. EN UN PRIMER MOMENTQ ,

DECLARARON LOS DOS PRIMEROS MENCIONADOS, QUIENES SE RATIFICAN EN SU

DECLARACION BRINADADA A NIVEL FISCAL. EN EL CONTRAINTERROGATORIO DE LA i

DEFENSA, LOS POLICIAS DICEN QUE NO SE ACUERDAN COMO ESTABA VESTIGO EL
PRESUNTO COAUTOR DEL DELITO. ES DECIR, SEGUN ELLOS, ESTABANA 7 U OTROS DEL
LUGAR DE LOS HECHOS Y NO SE ACUERDAN DE LAS CARACTERISTICAS FISICAS Y
COMO ESTABA VESTIDO EL OTRO PRESUNTQ COAUTOR DEL DELIT) |
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Al ser examinada ia testigo agraviada, esta manifesté que solo fue una persona guien

te arrebaté su bolsa y que esa persona es Juan Oloya Chavez, a quien identifico en el

juicio oral.

Al ser examinado el perito este ratifica en su informe pericial en el sentido que no

.

encontré lesiones en ias manos.

PRECISION DE LOS PUNTOS DE LA SENTENCIA QUE SE RECURREN, Y FUNDAMENTOS -

PARA SU APELACION:

La sentencia de primera instancia, en su extremo: “Parte Considerativa o

Fundamentos; 9) Hechos Probados y anadlisis de ia prueba actuada”; esboza come -

Gnicos 02 pérrafos relevantes que motivarian su andlisis para su fallo, los snguaentes

En el punto “9.4)” ha concluido: “(...} se tiene las declaraciones de los efectivos - .
policiales Giordano Herrera Enriquez, Daniel Alejandro Rodas Velezmoro, y D'&vid.'
Cesar Digz Remicio, quienes fueron testigos presenciales de los hechos pbrque"

conforme lo han relatadc en juicio pertenecen af escuadrdn verde del grupo terna de

la palicia naclonal , cuya mision era lo de intervenir en flagrante delito o sujetos-que
cometian ilicitos, y para ello se les habia asignado la zong donde se ubica el mercado
Cf

La Hermelinda donde se encontraban vestidos de civil y ubicados en puntos

estratégicos desde donde pudieron presenciar los pormenores del robo del qué fue

objeto ila agraviada, mencionando los referidos testigos de modo un.ifo'i'me ¥y

.
nl

coincidente que esta fue interceptada por dos sujetos, uno la cogotea y otro le quita -

su bolsa que tenio en sus manos y huyen por lg avenido progreso, corriendo Ja
agravioda tras ellos, procediendo fos mencionados efectivos policiales ir t:as fos
delincuentes logrando intervenir al acusado quién tenia la bolsa amarilla que acababa

de sustraer a la ograviada...” ;. e
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nueva version al acusado al referir que participG solo en el robo en su agravio,
admitiendo que en sus primeras declaraciones refirié que la asaltaron dos sujetos,
pero en su segundo ampliacion —repetida en juicio- refiere que fue solo uno y sefiala
que fue la gente quien dijo que eran dos e incluso en juicio refiere que no puede
reconocer al acusado como autor del delito, habiendo advertido el colegiado (principio
de inmediacion) que ésta se encontraba bastante nerviosa. Pero tal version —en el
extremo del niimero de participantes del robo- es desvirtuoda con las declarar:iqnes de
los efectivos policiales rendidas en Jjuicio, guienes fueron testigos presencimies e
intervinieron al acusado cuando pretendia huir y quien fue intervenido en ﬂa?rancia

1

delictiva en poder de los objetos sustraldos. "

Asi tenemos que, respecto del punto “9.4)" el juzgado de primera instancia en
sintesis ha concluido fiteralmente que: “.. los efectivos policiales fueron testigos

presenciales de los hechos porque pertenecen al grupo terna de I policia nocional”,
I
L.

L.

De lo cuaf se puede evidenciar e inferir notoriamente el grave error deducido por el
organo colegiado, el dar por cierto y creer que por el hecho de que los efectivos
policiales pertenecen al grupo terna de la zona de La Hermelinda, puede corlcluirse
que estamos ante testigos presenciales de los hechos. Maxime si no ha valorado que
las declaraciones a nivel de investigacién de los efectivos policiales contrastadas con
sus declaraciones a nivel de juicio tienen contradicciones; las declaraciones de los
efectivos policiales contrastadas con todas tas declaraciones de [a agraviada difieren
en la versidn de hechos, situacién que no puede generar el fundamento principal para
que el colegiado considere estas declaraciones por encima de |a declaracién de |a
agraviada.

Con respecto af punto “9.5)” mal hace el colegiado en inferir un criterio subjetivo de
que @ su criterio Iz agraviada pretende favorecer al acusado; olvidandose gue las

contradicciones no son por parte de ell, sino, por parte de la versisn de los efectivos

policiales, a quienes erradamente considera como testigos presenciales; asi como no

valorar al perito medico ni al certificado medico legal que también contradice a [a

Supuesta versidn de que una segunda persona le golped la mano y mufecas.

Jose Manus) Gonviisr Pausio
Eepodlaliste Judimar
Saian Penslss ds Apelaconns
Corte Supertor de Jusicls ge L lihenas
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FUNDAMENTOS JURIDICO DEL PETITORIO:

Cédigo Procesal Penak:

Articulo 4042.- facultad de recurrir

Articulo 405°.- formalidades del recurso de apelacion
Articulo 4162 inciso 01.- resoluciones apelables
Principio de Legalidad.

Principio de inmediacién.

Cédigo Penal:

. Articujo-1882.- Robo Simple

PRETENSION CONCRETA

Precisando que el punto o extremo del fallo al que se impugna a través del presente

recurso es el siguiente:

1. CONDENANDO al acusado JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, como autor del
delito contra el patrimonio en la modalidad de Robo Agravado en grado de
tentativa, en agravio de Jhovana Janina Avalos Cérdenas, a OCHO ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, la que computada desde su
detencién de fecha 06 de noviembre del 2014, vencerd el dfa 05 de
noviembre del afio 2022, fecha en la que sera puesto en inmediata libertad,
siempre y cuando no exista otra orden de detencién emanada de autoridad

competente |

Es asi que conforme a ios fundamentos de hecho y de derecho argumentados en los

puntos anteriores, y que seran expuestos en audiencia de apelacién, esta defensa

considera arreglado a derecho REVOCAR el fallo precitado de la sentencia emitida, se

le absuelva por dicha imputacién, y en su lugar, su condena sea por el deli

alternativo de acusacion de Robeo Simple.

POR CONSIGUIENTE: S
i iy Satas Penales de Aver
Pido o usted adm levar el presente recurso y sustanciarlo con arré pyoo oy

-----------

Trujille, enero del 2016

7.

T RiZrdo Ruben Gestariadui Gaylas
b~s,/4 ABOGADO
Y mee.CALL.N® 8145
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PROCESO PENAL : N® 06423-2014-70-1601-JR-PE-07

ESPECIALISTA : LUIS MENDOZA ROJAS

IMPUTADO : JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ

DELITO : ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA

AGRAVIADO : JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS

PROCEDENCIA : 2° JUZGADO PENAL COLEGIADO DE TRUJILLO

IMPUGNANTE : IMPUTADO

MATERIA : APELACION DE SENTENCIA CONDENATORIA
SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° TRECE

Trujillo, nueve de mayo del

Del Afio Dos Mil Dieciséis.-

VISTA Y OIDA; La Audiencia Ptiblica de Apelacién de
Sentencia Condenatoria, por los sefiores magistrados integrantes de Ja Segunda Sala Penal
de Apelaciones, Doctor SARA ANGELICA PAJARES BAZAN (Presidenta de la Sala), Ia
Doctora HILDA ISABEL CEVALLOS BONILLA (Juez Superior Provisional, interviene
por licencia del Titular doctor Victor Burgos Marifios); y la Doctora MILAGROS
ARABELA HOLGUIN CABANILLAS (Juez Superior Supernumerario en reemplazo del
doctor CARLOS MERINO SALAZAR (Juez Superior Titular quien se encuentra con
licencia por onomastico), en la que interviene como parte apelante el imputado Juan

Antonio Oloya Chavez -mediante videoconferencia- representado por el abogado
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defensor Dr. Ricardo Ruben Gastafiadui Gaytan; asimismo participé el representante del
Ministerio Pablico, Dr. Carlos Valdivia Guzman.
I. PLANTEAMIENTOQO DEL CASO:

1. Viene el presente proceso penal en apelacién de la Resolucién N° 07, de fecha once
de enero del 2016, en el extremo que CONDENANDQO al acusado JUAN
ANTONIO OLOYA CHAVEZ como autor del delito confra el Patrimonio en la
modalidad de robo agravado en grado de tentativa, en agravio de Jhovana Janina
Avalos Cardenas, a OCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
EFECTIVA la que computados desde su detencién de fecha seis de noviembre del
dos catorce, vencers el dia cinco de noviembre del afio dos mil veintidds; fecha en
que sera puesto en inmediata libertad siempre y cuando no exista otra orden de
detencion emanada de autoridad competente. REPARACION CIVIL se fija en la
suma de QUINIENTOS NUEVQS SOLES que cancelara en ejecucién de sentencia

a favor de la agraviada.

2. La sentencia venida en grado ha sido cuestionada a través del recurso de apelacién
formulado por la Defensa del imputado que solicita se REVOQUE la sentencia
venida en grado y REFORMANDOLA se le CONDENE por el delito de ROBO
SIMPLE.

3. Por su parte, el representante del Ministerio Pablico postula una tesis
CONFIRMATORIA de la sentencia en e extremo apelado, por encontrarse
arreglada a derecho.

4. Como efecto de la apelacion formulada, la Sala Penal de Apelaciones
asume competencia para realizar un reexamen de los fundamentos de hecho y
derecho que tuvo el Ad quo para dictar la sentencia condenatoria recurrida, y en ta]

sentido se pronuncia de la siguiente manera:
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Il. CONSIDERANDOS:
Il.1. PREMISA NORMATIVA:
5. El tipo base en el Delito de Robo, se encuentra previsto en el Articulo

188° del Cédigo Penal, el cual prescribe lo siguiente “El gue se apodera

ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse

de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la

persona o amenazdndola con un pelioro inminente para su vida o integridad fisica,

serd reprimidg...10 menor de tres ni mayor de ocho 47103, con sus agravantes en el

Articulo 189° del mismo Cuerpo normativo, “la pena serd no menor de doce ni

mayor de veinte aiios, si el robo es cometido: ...4.Concurso de dos 0_mds

personas..”

6. En el Delito de Robo, la accién de apoderarse mediante la sustraccién

de un bien mueble, lo configura como un delito de resultado Vv no de mera
actividad, en razén que el agente no sélo desapodera a la victima de la cosa -
adquiere poder sobre ella- sino también, como correlato, 1a pérdida actual de la misma
por parte de quien la tuviera, situacion que permite diferenciar o situar en un
momento diferenciado la desposesién del apoderamiento. Actos de disposicion,
aun cuando sélo sea por un breve tiempo, es decir, cuando tiene el potencial
ejercicio de facultades dominicales; sélo en ese Inomento es posible sostener que el
autor consumo el delito. El acto de apoderamiento es, pues, el elemento central de
identificacién para determinar, en el iter criminis, la consumacién v la tentativa.
Desde esta perspectiva, el apoderamiento importa: a) el desplazamiento fisico de
la cosa del 4mbito del poder patrimonial del tenedor -de su esfera de posesidn- a la
del sujeto activo, Y, b) la realizacién material de actos posesorios, de disposicién

sobre la misma. En tal virtud, el criterio rector para identificar la consumacién se
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sitiia en el momento en que el titular o poseedor de la cosa deja de tener a ésta en
el ambito de proteccién dominical Y. por consiguiente, cuando el agente pone la
cosa bajo su poder de hecho. Este poder de hecho —resultado tipico- se manifiesta en
la posibilidad de realizar sobre 1a €osa actos de disposicion.

7. Lo decisivo en la coautoria segun lo expresa Mufioz Conde es que el
dominio del hecho lo tienen varias personas que, en virtud del principio del
reparto funcional de papeles, asumen por igual la responsabilidad de sy
realizacién. Las distintas contribuciones deben considerarse como un todo y el
resultado total debe atribuirse a cada coautor, independientemente de la entidad
material de su intervencién.’

8. Segin el Tribunal Constitucional “.. s flagrancia es un instituto _procesal con

relevancia_constitucional que_debe entenderse como unq_evidencia del hecho delictuoso

respecto de su autor, Asi, la flagrancia se configurara cuando exista un conocimiento

fundado, directo e inmediato del hecho punible que se viene realizando o que se
acaba de realizar instantes antes, situacién en la que, por su particular
configuracion, es necesaria la urgente intervencion de la Policia para que actle
conforme a sus atribuciones. En este sentido, lo que justifica 1a excepcion al
principio constitucional de la reserva judicial para privar de la libertad a una

persona es la situacion particular de 1a urgencia que, en el caso, concurriendo los

requisitos de la inmediatez temporal e_inmediater personal de ln flagrancig delictivg,

comporta la necesaria intervencién policial” (EXP. N.° 00354-2011-PHC/TC).

9. El Articulo IT del Titulo Preliminar de] Cédigo Procesal Penal, regula

el principio de Presuncién de inocencia, que en su primer inciso preve, que “Toda

1 MUNOZ Conde, Francisco {1999). Teoria General de| Delito. 2da Ed., Editorial Temis S.A., p. 157,

151



BRI CORTE SUPERIOR. DE JUSTICIA DE 1.4 LIBERTAD

2l

POnss lumica

SEGUNDA SALA PENAL DE APELACT ONES

D PE Averida Ameérica Oeste s/n — Mz, “P” lote 7 - sk, ﬂ(atasﬁaﬂ[ta—‘fng%.

Telefax: 044 -482260 Anexp 23758

10.

11.

12.

PROCESO PENAL Ne 06423-2014-70-1601-JR-PE-07

PAG. 5.-

persona imputada de la comision de un hecho punible es considerada inocente, Yy debe ser
tratada como tal, mientras no se demuesire lo contrario y se haya declarado su

responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada. Para estos efectos, se

requiere de una suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida Y actuada con las debidas

garantias procesales...En case de dudn sobre la responsabilidad penal debe resolverse o

favor del imputade” .

El Tribunal Constitucional mediante la STC 728-2008-PHC/TC sefiald
que “El derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales es una garantin del
Justiciable frente a la arbitrariedad Judicial y garantiza que las resoluciones no se
encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos objetivos que
proporciona el ordenamiento juridico o los que se derivan del caso. Sin embargo, no tode ni
cualquier error en el que eventualmente incurra una resolucion judicial constituye
automdaticamente la violacién del contenido constitucionalmente protegido del derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales...”

El Articulo 150° referente a la Nulidad Absoluta, que prescribe el
Codigo Procesal Penal establece que: “No serd necesaria la solicitud de nulidad de
algtin sujeto procesal y podrin ser declarados aun de oficio, los defectos concernientes: ... d)
A la inobservancia del contenido esencial de los derechos y garantias previstos por la
Constitucién”,

Segun el Articulo 425° inciso 2 del Codigo Procesal Penal “La Sala
Penal Superior sélo valorars independientemente la prueba actuada en la
audiencia de apelacion, y las pruebas pericial, documental, pre constituida v

anticipada. La Sgla Penal Superior no puede otorear diferente valor probatorio a Ia prueba

personal que fue objeto de inmediacion vor el fuez de primera instancia, salvo gue su valor

probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda instancia”. Sin embargo,

152

25!



BRI CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD

(i|=]]

AU

IPonen
Py

SEGUNDA sS4 PENAL DE APELACT ONES
P Avenida America Oeste sin — Mz. “P* fote 7 - Urb. Natasha Alta - Trujillo.
Q?zéﬁu{: 044 482260 Anexo 23758

1.2,

PROCESO PENAL N¢ 06423-2014-70-1601-JR-PE-07

PAG. 6.-

esta norma se debe concordar con la prevision contenida en el Articulo 409° venel
Articulo 425° inciso 3 a), las que otorgan a la Sala Superior, declarar la nulidad de
todo o parte de la sentencia apelada.

PREMISAS FACTICAS:

13. En audiencia de apelacién no se ha oralizado documentos, sélo se
conto con los alegatos de las partes.

14, La DEFENSA del Imputado en sus alegatos de clausura alega en
primer lugar que los hechos ocurrieron el dia seis de noviembre del afio 2014 como
a las cinco y media de Ia tarde cuando la agraviada se encontraba a inmediaciones
del mercado la Hermelinda para ser traslada a su domicilio, en esas circunstancias,
€s que es victima de la sustraccién bajo la modalidad de cogoteo de un bolso
amarillo conteniendo sus bienes, luego al autor se le logra intervenir y es
sentenciado. Estos hechos han determinado que el Ministerio Publico acuse por el
delito de robo agravado, y alternativamente por el delito de robo simple, en cuanto
al delito de robo agravado ha basado su acusacion en razén de haber referido 1a
agraviada participacién de dos personas, y que este hecho esta corroborado con Ia
declaracién de los efectivos policiales. Sin embargo, la defensa considera que al
haber existido discordancias en Ia declaracién de la agraviada quien no se ha
ratificado su declaracién en juicio, deviene en contradictoria y no creible. Pues 1a
agraviada inicialmente manifesto que dos sujetos se le acercaron uno lo cogoteo,
ella opuso resistencia y vino el otro sujeto y la golped. Asimismo advierte otra
contradiccion en su primera y segunda declaracién refiere que fue golpeada, sin
embargo en juicio refiere que el golpe fue en la mufiecas, por el segundo sujeto
para que suelte el bolso y despojarla de dicho bien; sin embargo existe una pericia

medica legal que arroja que no existe ningun golpe ni contusién en la muneca; esas
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fueron las razones por las cuales se pudo atrapar al primer sujeto y no al segundo,
siendo esas apreciaciones subjetivas. Segiin es de verse del acta de intervencion
policial, el efectivo policial ha referido que estaba al mando de policias del grupo
terna, lo que evidencia una contradiccién con lo referido por la parte agraviada,
segun lo vertido en su tltima declaracién, Agrega que existe divergencia
contradictoria entre lo dicho por los efectivos policiales y la declaracién policial de
la agraviada. En la declaracién de fecha 06 de noviembre de 2014, la agraviada
inicialmente mencioné que fueron dos sujetos quienes cometieron el hecho, pues
aparte del sujeto que la cogoted y se llevé su bolso (el acusado), refirié de la
existencia de otro sujeto que la habria golpeado las manos (entendiéndose para
haber podido lograr que suelte su bolso); sin embargo del certificado médico legal
y de la declaracién del perito no se acredita dichos golpes en las manos de la
agraviada. Asimismo, la agraviada en su primera declaracién ampliatoria brindada
a nivel fiscal, con fecha 27 de noviembre de 2014, se ratificé en sus declaraciones
brindadas a nivel policial. Ademéas, en esta declaracién dijo que habia sido
golpeada en las mufiecas (por una Supuesta segunda persona), también dijo que los
ternas no visualizaron el robo de su bolsa ¥ que los ternas la ubicaron después de
dos cuadras pasando aproximadamente 3 a 4 minutos, situacion que no ha sido
valorado a efectos de acreditar que los efectivos policiales intervinieron luego de la
sustraccion del bien, ante el aviso de la agraviada y los transeuntes, pero no fueron
testigos directos del momentio del hecho; por lo tanto, solicita que se REVOQUE la
condena por el delito de robo agravado y en su lugar se le condene por el delito de
ROBO SIMPLE.

5. Por su parte el Ministerio Pablico postula la confirmatoria de la

sentencia condenatoria impuesta, debiendo tenerse presente su declaracién inicial
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del seis de enero del dos mil catorce, vertida por la agraviada donde con lujo de
detalles deja indicado que fueron dos personas al punto de debate y que ha sido en
el mismo juicio oral 1a participacion de otra persona en el hecho, en la denuncia en
la declaracién de la agraviada, declara que fueron dos personas, lo hizo el
06.01.2014 con Iujo de detalles describié al segundo atacante ¥ hizo una referencia a
un chupete que tenia en el cuello, dijo que ¢l le golpeo las manos. Se le toma un
primera declaracién se ratifica en todo lo sefialado en su declaracion primera, el
Certificado médico legal que tenia que evidenciar los golpes, en su declaracién
refirié que le dijo al médico que le dolia las musiecas pero le dijo que no se notaba.
Ha quedado claro en juicio a través de los efectivos policiales que pertenecian al
grupo tema y estaban de civil, para intervenir en casos de flagrancia. Se recibe una
tercera delacion de la agraviada se le ha hecho notar en juicio estas contradicciones,
¥ a solicitud del abogado del imputado, dice que solo fue una persona que la
asaltd, no dice nada mas, que no fue un cogoteo sino un arrebato, y que cuando Je
dicen que tiene algo més que agregar dice que ha venido en forma voluntaria y
nadie e ha pagado. En juicio oral reproduce la declaracién ultima, manifestando
que fue solo una persona. Ante Ia pregunta en juicio oral dijo que ella no lo dijo fue
el agente el que dijo lo del chupete en el cuello. También han declarado en juicio
oral los efectivos del §rupo terna y han sefialado que observaron el hecho a una
distancia prudente estaban de civil, descarta lo dicho por la agraviada era
imposible que pueda identificarlo y ellos han aseverado que eran dos, uno corrig
con la bolsa y el otro logra fugar agarraron al de Ia bolsa y era el sentenciado. En la
carpeta fiscal se concluye que tiene escoriaciones, en juicio el perito médico
concluye que tiene escoriacién rojiza y tumefaccion leve, concluyendo que

pPresentaba lesiones fraumaticas reciente. El Juez ha hecho referencia en su
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sentencia que las declaraciones no le generan certeza alguna se videncia que se
trata de declaracion de favor. Estando acreditado el hecho respecto al sentenciado y
la participacién no de uno sino de dos personas la sentencia se encuentra arreglado
a ley.

16. En el uso de su derecho a la wltima palabra, el imputado se declaré

culpable sefialando: “solo fui vo y no hubo otra parficipacién”.

2.3 ANALISIS DEL
CASQO.
17. En el presente caso, tal como ha quedado registrado en el audio de la

Audiencia de Apelacién, la Defensa del imputado solicita la REVOCATORIA v
alternativamente la NULIDAD de la sentencia venida en grado, en base a los
siguientes argumentos: 1) Que, ha existido discordancias en la declaracién de la
agraviada quien no se ha ratificado su declaracién en juicio, deviene en
contradictoria y no creible. 2) Que, la agraviada inicialmente mencioné que fueron
dos sujetos quienes cometieron el hecho, pues aparte del sujeto que la cogoteé y se
llevé su bolso (el acusado), refirio de la existencia de otro sujeto que la habria
golpeado las manos (entendiéndose para haber podido lograr que suelte su bolso);
sin embargo del certificado médico legal y de la declaracién del perito no se
acredita dichos golpes en las manos de la agraviada. 3) Segun es de verse del acta
de intervencion policial, el efectivo policial ha referido que estaba al mando de
policias del grupo terna, lo que evidencia una contradiccién con lo referido por la
parte agraviada, segun lo vertido en su tltima declaracién. Agrega que existe
divergencia contradictoria entre lo dicho por los efectivos policiales v la

declaracion policial de la agraviada.

156



B CORTE SUPERIOR. DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD

. )?EE{( . SEGUNDA SALA PENAL DE APFLACIONES
Py Avenida América Oeste s/n — Mz, “P* lpte 7 - Urk. Natasha Alea — ‘l'rtgtﬁa
Telefax; 044 -482260 Anexo 23758
PROCESO PENAL N® 06423-2014-70-1601-JR-PE-07
PAG. 10.-
18. De los argumentos vertidos por la defensa en audiencia, se advierte

20,

que sus cuestionamientos estuvieron referidos, a la incorrecta valoracion de la
prueba testimonial de la parte agraviada, de la declaracién de los efectivos
policiales y el contenido del certificado médico legal, por parte del Colegiado, lo
que lo llevo a concluir en un ilicito penal de robo agravado.

19. Conforme se advierte el cuestionamiento de la defensa esta orientado
hacia la valoracion de la prueba que fue actuada en el juicio oral, por lo que
corresponde a esta Sala Penal hacer el analisis correspondiente, y de esta forma
poder determinar las proposiciones facticas que el Colegiado considerd probadas
para concluir que el acusado es autor del delito de robo agravado, o en su defecto
advertir una incorreccién en la valoracién de la prueba que alega la defensa.

Antes de iniciar el examen correspondiente en necesario tener en cuenta que en
esta audiencia de apelacién no se han actuado pruebas, por lo que corresponde en
principio tener presente lo dispuesto por el articulo 425 inciso 3, sobre la
prohibicién de la Sala de dar una valoracién distinta a la prueba personal
practicada en juicio oral; sin embargo, su aplicacién no debe ser absoluta, e
imposibilitar asi, todo tipo de control sobre la prueba personal. Asi, al parecer lo
destaca la Casacién No. 05-2007-HUARA, que establece que “con arreglo a los
principios de inmediacion y oralidad, que priman en materia de la actuacion y ulterior

valorabilidad y valoracién de la prueba personal, el Tribunal de Alzada no estd autorizado a

variar_la _conclusion o valoracion que de su contenido y atendibilidad realice el organo

jurisdiccional de primera_instancia. Ello, desde luego, reduce el criterio fiscalizador del

Tribunal de Apelacion, pero no lo elimina. En esos casos —las denominadas zonas
opacas-, los datos expresados por los testigos estrechamente ligados a la inmediacion

(lenguaje, capacidad narrative, expresividad de sus manifestaciones, precisiones en su
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discurso, etc) no son susceptibles de supervision y control de apelacion; no pueden ser
variados, Pero existen zonas abiertas, accesibles al control. Se trata de los aspectos relativos
a la estructyra racional del propio contenido de la prueba, ajenos en si mismos a la
percepcion sensorial del juzgador de 1ra instancia, que pueden ser fiscalizados a través de
las reglas de la logica, la experiencia y los conocimientos cientificos. En consecuencia, el

relato fctico que el Tribunal de Ira instancia sume como hecho probado, no siempre es

inconmovible, pues: a) puede ser entendido o apreciado con manifiesto error o de modo
radicalmente inexacto — el testigo no dice lo que menciona el fallo-; b) puede ser oscuro,
impreciso dubitativo, ininteligible, incompleto, incongruente o contradictorio en si mismo,
0 ¢) ha podido ser desvirtuado por pruebas practicadas en segunda instancia...”?

21. Teniendo en cuenta la anotado resulta imprescindible en primer lugar
conocer la tesis fiscal acusatoria la misma que deviene en lo siguiente: “ El dia seis
de noviembre del 2014, aproximadamente q las 17:00 horas Y en circunstancias gue la
agraviada Jhovana Janina Avalos Cardenas se encontraba frente al mercado La Hermelinda,
esperando un vehiculo de transporte piiblico de pasajeros para retornar a su domicilio
ubicado en el Asentamiento Humano Alto Trujillo, luego de efectuar unas compras,
aparecieron en forma sorpresiva dos sujetos desconocidos, uno de ellos Ia cogio a la
agraviada del cuello (cogoteo) y pretendid arrebatarle una bolsa de color amarillo en cuyo
interior se encontraba una billetera marca Cyzone que contenia la suma de S/.470.00 y un
celular marca Alcatel color negro, ante ello, la agraviada opuso tenaz resistencin Y forcejed

con el delincuente y al no permitir la sustraccion de sus pertenencias, se acerco otro sujeto

desconocido quien le empezo a golpear las manos con la finalidad de que soltara la bolsa de

2 Sala Penal Permanente CASACION NO. 05-2007-HUARA, San Martin Castro Salas gamboa y
otros.
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color amarillo con sus pertenencias; luego el sujeto que tenia a la agraviada cogida del
cuello la solté y mediante el uso de la fuerza le arrebatd la bolsa de color amarillo de sus
manos, aprovechando que el otro sujeto le estaba golpeando las manos. Luego, ambos
sujetos corrieron con direccion a la Awv. Progreso yendo tras ellos la agraviada, siendo éstos
hechos presenciados por efectivos del Escuadron Verde — Terna, quienes se percataron gue
dos sujetos de sexo masculine forcejeaban con una transeiinte logrando de esta manera
arrebatarle una bolsa color amarillo, por lo que personal policial procedic a la intervencién
correspondiente logrando detener a un sujeto que opuso tenaz resistencia Yy gue
posteriormente fue identificado como Juan Antonio Oloya Chdvez, a quien al efectuarle el
correspondiente registro personal se le encontré en su poder una bolsa amarilla conteniendo
una billetera Cyzone en cuyo interior habia la suma de 5/.470.00, un teléfono celular marca
Alcatel color negro de propiedad de la agraviada, por lo que dicha persona fue conducida a
la delegacion policial para las investigaciones correspondientes, donde posteriormente se
procedié a entregar las pertenencias sustraidas a la agraviada. Alternativamente también
postulo por el delito de robo simple en grado de tentativa, atendiendo al cambio de version
de la agraviada quien luego sefialé que solo le robo un sujeto”.

22, Segun el planteamiento del caso, la tesis fiscal en cuanto a su autoria
en el delito de Robo agravado, estaria sustentado en la declaracién previa de la
agraviada y la declaracién en juicio oral de los efectivos policiales como lo ha
dejado indicado el Ad-quo al expedir su sentencia en el numeral 9.3 : ” ... Y si bien
la referida agraviada sefiala que fue una sola persona quien le sustrajo sus bienes, admite
que tuvo hasta tres declaraciones anteriores: el dia de los hechos seis de noviembre del dos
miil catorce y su ampliacion del veintisiete de noviembre del dos mil catorce, en donde
s0stuvo que fueron dos sujetos quiencs la interceptaron y le sustrajeron sus pertenencias,

para finalmente rendir una segunda ampliacion de declaracion de fecha diez de marzo del
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dos mil quince donde refirio que fue un solo sujeto quien le robo”. 9.4: “ Que, la
declaracion de la agraviada resulta de baja calidad para determinar el punto controvertido
porque ésta admite haber rendido hasta tres declaraciones cambiando su version en la
ultima, por lo que el Colegiado debe atender a in demds prueba actuada en juicio, y en ese
sentido se tiene las declaraciones de los efectivos policiales Giordano Herrera Enriquez,
Daniel Alejandro Rodas Velezmoro y David César Diaz Remicio, quienes fueron testigos
presenciales de los hechos porque conforme lo han relatado en juicio pertenccen al
Escuadron Verde del Grupo Terna de la Policia Nacional, cuya mision era la de intervenir
en flagrante delito a sujetos que cometian ilicitos, y para ello se les habin asignado la zona
donde se ubica el Mercado la Hermelinda donde se encontraban vestidos de civil Yy ubicados
en puntos estratégicos desde donde pudieron presenciar los pormenores del robo del que fue
objeto la agraviada, refiriendo los mencionados testigos en forma uniforme y coincidente
que ésta fue interceptada por dos sujetos, uno la “cogotea” y otro le quita su bolsa que tenia
en sus manos y huyen por la Avenida Progreso, corriendo ln agraviada tras ellos,
procediendo los mencionados efectivos policiales ir tras los delincuentes logrando intervenir
al acusado quien tenia la bolsa amarilla que acababa de sustraer a la agraviada, Hegando
luego ésta y reconocié sus pertenencias y al acusado a quien lo condujeron a la dependencia
policial. Manifestando los testigos que estuvieron cerca de donde se produjo el robo, asi el
efectivo Herrera Enriquez refiere que presenci6 el hecho a ocho o nueve metros de distancia,
mientras el efectivo Rodas Velezmoro refiere que estuvo a nueve o diez metros de distancia ¥
la agraviada no se percaté de la presencia policial porque ellos estaban vestidos de civil.
Versiones uniformes que encuentran respaldo en la prueba preconstituida consistente en el
acta de intervencion policial y acta de registro personal del que se han ratificado en juicio y
que fueron redactados inmediatamente luego de la intervencién y que reflejan lo que

efectivamente han relatado en juicio los referidos testigos, sefialando ademds que el segundo
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sujeto logré huir”. Con la exposicion de los hechos incriminados, y teniendo en
cuenta los cuestionamiento formulados por ambas partes, esta Sala penal, teniendo
en cuenta las pruebas actuadas -testimoniales, documentales- advierte que
independientemente de las testimoniales brindadas en juicio, a las cuales en esta
instancia no se le puede otorgar valor probatoric distinto al de primera instancia
por no haber sido desvirtuada con medio de prueba en apelacion; le corresponde
efectuar el analisis del acervo probatorio antes mencionado a efectos de determinar
las proposiciones facticas que el Juez Penal consideré probados y la eventual
incorreccion en la valoracion de la prueba que alega la defensa, teniendo por
consiguiente esta Superior Sala Penal la facultad de analizar si el fallo condenatorio
cuenta con sustento y motivacién correcta (documentales, declaracion del
agraviado y declaracién de los efectivos policiales), las mismas que lo llevaron a
establecer conclusiones sobre los hechos de la causa; siendo asi es valido proceder a
evaluar los cuestionamientos efectuados por la defensa, a fin de concluir si existe
soporte en sus planteamientos.
23. Asi es menester referirnos al primer cuestionamiento efectuado por la
Defensa : Que, la agraviada inicialmente mencioné que fueron dos sujetos
quienes cometieron el hecho, pues aparte del sujeto que la cogoteo y se llevé su
bolso (el acusado), refirié de la existencia de otro sujeto que la habria golpeado
las manos (entendiéndose para haber podido lograr que suelte su bolso); sin
embargo del certificado médico legal y de la declaracién del perito no se acredita
dichos golpes en las manos de la agraviada ; al respecto la presente Sala Superior

de la revision de la sentencia recurrida advierte que el Colegiado de primera
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instancia ha garantizado el derecho a la prueba® ¢ que le asiste al acusado, puesto
que se aprecia que los testimonios de descargo ofrecidos por el Ministerio Piiblico
pudieron ser contrainterrogados por el abogado de la defensa, llegando los
testigos a manifestar lo siguiente: El testigo miembro de la PNP el sefior Daniel
Alejandro Rodas Velezmoro afirma : “ (.. ) estaba el dia de la intervencion con el Sub
Oficial César Diaz y otros que no recuerda, patrullaban por el mercado La Hermelinda a
las 5 pm. aproximadamente, se percataron de la presencia de dos sujetos en flagrancia
delictiva, uno “cogotea” a la agraviada Y el otro se acerca a quitarle sus cosas de su mana,
luego se corren por la Avenida Progreso y ellos corren tras los asaltantes e intervienen al
que tenia una bolsa amarilla pldstica; agrega que la agraviada corrié tras ellos y cuando lo
intervinieron llegé y reconocio sus pertenencias y al intervenido como la persona con
quien forcejeaba. Agrega que en ningun momento perdié de vista al intervenido,
reconociendo el acta de intervencion y se ratifica en su contenido, asimismo reconoce al

acusado como al sujeto que intervinieron...”. Al contrainterrogatorio de la Defensa

3 El derecho fundamental 2 la prueba tiene proteccion constitucional, en la medida en que se trata
de un contenido implicito del derecho al debido proceso, reconocido en el articule 139, inciso 3, de
la Constitucion. En este sentido, una de las garantias que asisten a las partes del proceso es la de
presentar los medios probatorios necesarios que posibiliten crear conviccién en el juzgador sobre la
veracidad de sus argumentos. (STC 010-2002-AI/TC, FJ 133-135).

4 El contenido del derecho a la prueba estd determinado: (...) por el derecho a ofrecer medios
probatorios que se consideren necesarios, a que estos sean admitidos, adecuadamente actuados,
que se asegure la produccion o conservacién de la prueba a partir de la actuacién anticipada de los
medios probatorios y que éstos sean valorados de manera adecuada y con la motivacién debida,
con el fin de darle el mérito probatorio que tenga en la sentencia. La valoracién de la prueba debe
estar debidamente motivada por escrito, con la finalidad de que el justiciable pueda comprobar si
dicho mérito ha sido efectiva v adecuadamente realizado. (STC 06712-2005/HC/TC, F] 15).

1
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responde: “...que estuvo a nueve o diez metros de distancia de donde se produjo el
asalto, y la agraviada no se percaté de la presencia policial porgue ellos estaban vestidos de
ciwil...”. También se conté con la declaracién del testigo de la PNP David César
Diaz Remicio quien manifesté: “ ... el seis de noviembre del 2014 estaba con otros
colegas, ese dia en el mercado La Hermelinda se percatan de dos sujetos que forcejeaban
con una chica para robarle sus pertenencias (bolsa), luego de robarle corrieron por la
Avenida Progreso, fueron tras ellos intervenido al acusado a quien se le encontro una
bolsa, reconociendo la agraviada sus pertenencias; reconoce el acta de intervencion y al
acusado como el sujeto al que intervinieron”. Al contrainterrogatorio de la defensa
responde: “...que estuvo a diez metros de cometido el delito...”.

24, Se debe tener presente que en un caso de robo, el principal testigo de
cargo lo constituye quien fue la victima del delito, vy su testimonio como
agraviado, se convierte en la fuente de prueba mas importante para el
esclarecimiento del delito. Fn ese sentido, veamos a continuacién lo que
manifesté en juicio oral la agraviada Jhovana Janina Avalos Cirdenas con
respecto a los hechos: “(...) un sujeto le arrancho su bolsa chequera. Se le pone a lg
vista su declaracién previa rendida el dia de los hechos seis de noviembre del 2014, el
misto que la reconoce. Se le pregunta porque en dicha declaracion dijo que fueron dos
sujetos, uno que la cogoteo y otro que le golpeo lns manos? Responde que ella vio uno pero
la gente dijo que fueron dos. Se le pone a la vista la ampliacion de su declaracion de fecha
veintisiete de noviembre del 2014 gue la reconoce; se le pregunta porgue en dicha
declaracion también se ratifica que fueron dos sujetos? Responde que solo dijo que fue
uno. Al ver al acusado refiere que no lo puede reconocer Yy que no dijo que el sujeto tenia
un “chupete” en el cuello sino fue la gente quien lo dijo. Al contrainterrogatorio de la

Defensa responde: En su sequnda declaracion amphatoria del diez de marzo del dos mil
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quince admite gue alli recién dijo que fue un solo sujeto el gue Ia asalté”. Frente a estas
declaraciones en juicio oral vemos que hay coniradicciones en la manifestacién de
los testigos policiales y la manifestacién de la agraviada respecto si fueron dos
sujetos 0 uno que cometieron el hecho ilicito. Que para liegar al esclarecimiento
de los hechos primero verificaremos si existe alguna prueba cientifica que ayude a
la colaboracion de alguna de estas manifestaciones contradictorias, por lo que en
el presente caso se cuenta con la declaracién del perito Médico Legista Carlos A.
Moreno Sanchez que manifesté en juicio oral : “ (...) la evaluacion médica de Ia
agraviada donde concluye que ésta presentaba excoriaciones rojiza superficial en el
antebrazo derecho, asi como tumefaccion leve en el segundo dedo de la mano derecha (cara
anterior de falange superior) concluyendo que presentaba lesiones traumdticas externas
recientes de origen contuso”.

25. De Jo sefialado en el parrafo precedente, esta Sala primero identificé
que existia una contradiccién entre lo vertido por los testigos policiales y Ia
agraviada respecto a cuantos sujetos intervinieron en el hecho ilicito, por elio se
tendria que recurrir a alguna prueba periférica que pueda comprobar lo
manifestado por los testigos y en el presente caso existia una prueba cientifica que
es la declaracién del perito médico legista que corroboré el testimonio de Ia
agraviada, al senalar que la agraviada presenta excoriaciones rojiza superficial en
el antebrazo derecho, asi como tumefaccion leve en el segundo dedo de la mano
derecha (cara anterior de falange superior); informacién que no fue considerada
por el Juez Penal al valorar la declaracién de los mencionados testigos y ello
implica que incurrié en una evaluacién incompleta respecto de la referida prueba
personal, en razén de que por las caracteristicas y lugar donde estdn ubicadas las

lesiones, lleva a la Sala Penal a concluir que en el hecho ilicito no pudieron
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participar dos sujetos, puesto que la agraviada no presenta tumefaccion en la
mano cara posterior superior, sino una tumefaccién en la mano derecha (cara
anterior de falange) y por las méximas de la experiencia la tumefaccién que debia
presentar la agraviada para comprobar el hecho que participaron dos sujetos en
donde uno de ellos la cogi6 el cuello y el otro le golpeaba la mano para que suelte
la bolsa, deberia presentar lesién en tumefaccién en la mano cara posterior
superior, y al no ser esta manifiesta no se condice con sus primeras versiones,
Todo esto lleva a concluir a este Colegiado Superior, que fue un solo sujeto con
quien la agraviada forcejeo, ella para impedir y el sujeto para poder arrebatarle su
bolsa de color amarillo y al poner resistencia se forma una tumefaccion en la
mano derecha (cara anterior de falange), logrando finalmente su objetivo; siendo
posteriormente intervenido y al hacerle el registro personal se le encontré en su
poder la bolsa amarilla conteniendo las pertenencias de la agraviada. En
consecuencia, se advierte que la tnica evidencia que vincularia al acusado Juan
Antonio Oloya Chavez respecto al delito de robo agravado, seria la declaracién de
los testigos policiales la misma que se contradice con la declaracién de la
agraviada y el certificado médico.

26. Todo ello nos llevar a la conclusién que estamos frente a un ilicito
penal de robo simple, al haber desparecido la circunstancia agravante “ concurso
de dos personas” , por consiguiente el hecho ilicito es robo simple y no robo
agravado como determino el juez de primera instancia.

27. Por todas estas consideraciones esta Superior Sala Penal logra advertir
que no se ha enervado el principio de presuncién de inocencia del imputado,
pues no existen medios probatorios que acreditan y demuestran fehacientemente

que participaron dos personas en el hecho ilicito sino por el contrario existe
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pruebas que demuestran Ia parficipacién de un sujeto en el hecho ilicito; en
conclusién la sentencia venida en grado debe ser revocada en todos sus extremos
y reformandola se debers condenar por robo simple.

28. Ademas, también es del caso considerar que la doctrina procesal penal
objetivamente ha considerado que para los efectos de imponer una sentencia
condenatoria es preciso que el juzgador haya llegado a la certeza de la
responsabilidad penal del encausado, que solo se puede generar con una
actuacién probatoria suficiente que permita formar conviccién de culpabilidad,
pues solo asi serd posible revertir la presuncién de inocencia de la que se
encuentra investido y ello implica que debe existir una minima actividad
probatoria efectivamente incriminadora que debe producirse con las garantias
procesales que permitan deducir la culpabilidad del procesado, considerando que
goza de la presuncién juris tantum, por lo tanto, en el proceso debe realizarse una
actividad necesaria y suficiente para convertir la imputacién en una verdad v
ademds que sea probada; asimismo, las pruebas deben haber posibilitado el
principio de contradiccién y su actuacién con escrupuloso respeto de las normas
que tutelan los derechos fundamentales de la parte sometida al juzgamiento para
la expedicién de una sentencia justa.

29, En cuanto al extremo de la determinacién judicial de la pena,
desarrollada en la sentencia recurrida, se advierte que la naturaleza de Ia
sentencia respecto a la determinacidn e individualizacién del quantum de la pena
no es razonable, puesto que se condend en base al delito de robo agravado; sin
embargo al ser reformado por robo simple se debe fijar la pena en funcién a Jos
articulos 45, 46 y siguientes del Cddigo Penal, con la observancia del principio de

proporcionalidad, lesividad, fin preventivo y resocializador de la pena, situacion
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que se verifica teniendo en cuenta que el delito de Robo simple previsto y
sancionado en el Articulo 188, se sanciona con una pena no menor de 03 nj
mayor de 08 afios, que en el presente proceso existe circunstancias atenuantes,
para el investigado, como es el carecer de antecedentes penales, situacion que en
merito a la graduacién de la pena en sistema de tercios la coloca en el tercio
inferior, por lo que la Sala Superior considera que la graduacién de la pena
concreta debe obedecer al extremo minimo del primer tercio, esto es tres afios y
al haber quedado este hecho ilicito en grado de tentativa en razén del articulo 16
del Codigo penal que nos permite disminuir prudencialmente la pena; por ello le
corresponde a este imputado fijar la pena privativa de libertad de dos afios y diez
meses, la misma que de igual forma debe ser con el caracter de suspendida.

30. Que, respecto a la suspensién de la ejecucién de la pena, en palabras
de BRAMONT ARIAS®: “La suspension de la ejecucién de la pena responde al principio
de no necesidad de ejecucién de Ia pena. Desde el punto de vista tedrico, esta pena se
Justifica tinicamente por la necesidad preventiva, esto es, la cjecucion de una pena no es
necesaria desde el punto de vista preventivo especial, cuando puede conseguirse también
con su suspension gue el sujeto no vuelva a delinquir y desde el punto de vista preventivo
general, el efecto intimidatorio se consigue tambien con la simple amenaza de efecucion de
la pena impuesta si el sujeto vuelve a delinquir durante el periodo de prueba”. El articulo
57¢ del Codigo Penal brinda la facuitad al juzgador para suspender la pena
cuando 57.1) la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de

cuatro afios.; 3) el agente no tenga la condicién de reincidente o habitual. Bajo

5 BRAMONT ARIAS TORRES, Luis Miguel, BRAMONT-ARIAS TORRES, Luis Miguel, Manual de
Derecho Penal - Parte General, Eddili, 4* edicion, Lima, 2008, Ob. Cit., pg. 451
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estas consideraciones la Sala, va optar por una medida alternativa que, sin
desconocer la funcién preventiva general de la pena, busca fortalecer el efecto
preventivo especial de la misma dada la condicion de agentes primarios de los
investigados, por lo que en cumplimiento de la Res. Ad. No. 321-2011-P-PJ ¢ de
techa 08/09/2011 -Circular para la debida aplicacién de Ia suspension de la
ejecucion de la pena privativa de libertad- y calificado como un medio
Sumamente razonable y flexible para ejercer una influencia resocializadora sin
privacion de libertad, dispone que la pena privativa de libertad impuesta al
sentenciado, sea con el carcter de suspendida.

31 En lo que respecta a la cuantia de Ia Reparacién Civil es proporcional
en atencion al bien juridico lesionado, en conclusién la sentencia venida en grado
debe ser confirmada en este extremo.

32. Sobre las costas procesales, en el presente caso, debe de eximirseles e]

pago de costas a los recurrentes, toda vez, que han hecho uso a su derecho a Ia

6 “...1a suspension de la ejecucion de ia pena tiene como fin eludir o limitar la gjecucion de penas
Privativas de libertad de corta o mediana duracion —es decir, evitar el probable efecto corruptor de
la vida carcelaria, basicamente en los delincuentes primarios, en casos que la corta duracion de la
pena no permite un efectivo tratamiento resocializador. Es pues, una medida alternativa que, sin
desconocer la funcién preventiva general de la pena, busca fortalecer el efecto preventivo especial
de la misma a delincuentes de poca peligrosidad o que han cometido hechos delictivos que no
revisten una mayor gravedad. Se le califica de un medio sumamente razonable y flexible para
ejercer una influencia resocializadora sin privacion de libertad”. Art. Primero. Res. Ad. No. 321-
2011-P-PJ de fecha 08/09/2011.- Circular para la debida aplicacién de la suspension de la ejecucién
de la pena privativa de libertad-.

2%

168



B CORTE SUPERIOR, DE JUSTICIA DE 4 LIBERIAD

LB s cunDa saca eraas DE APELACIONES
U™ Avenida América Oeste s — Mz, B s 7- Ui Natasfiz Alta — Trujillo.

Telefax; 044 -482260 Anexp 23758
PROCESO PENAL N® 06423-2014-70-1601-JR-PE-07

PAG. 22.-

doble instancia, lo que determina la existencia de razones serias y fundadas que
justifican su intervencién y la exoneracién del pago de costas.
lil. PARTE RESOLUTIVA:

Que, por todas las consideraciones expuestas, analizando Jos hechos y las pruebas

conforme a las reglas de la sana critica, la logica y las regias de la experiencia, y de

conformidad con las normas antes sefialada, la SEGUNDA SALA PENAL DE

APELACIONES DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD,

POR UNANIMIDAD HA RESUELTO:

1) REVOCAR la sentencia venida en grado contenida en la Resolucién N° 07, de
fecha once de enero del 2016, en el extremo que CONDENANDO al acusado
JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ como autor del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de robo agravado en grado de tentativa, en
agravio de Jhovana Janina Avalos Cardenas, a OCHO ANQOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA; REFORMANDOLA
CONDENARON a JUAN ANTONIO OLOYA CHAVEZ, como AUTOR del
contra el Patrimonio en la modalidad de robo simple en grado de tentativa, en
agravio de JHOVANA JANINA AVALOS CARDENAS a Ia pena de DOS
ANOS Y DIEZ MESES DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, COM EL
CARACTER DE SUSPENDIDA, en su ejecucion por el periodo de dos afios
bajo las siguientes reglas de conducta:

a) No variar de domicilio sin conocimiento de] Juez competente o del Fiscal.
b) Comparecer en forma personal y obligatoria al Séptimo Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Trujillo, a efectos de informar y justificar sus

actividades firmando la ficha respectiva cada TREINTA DIAS; v, asimismo, se

169

24



= [
=1=]]

POLER 1A

X e

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE 4 LIBERTAD

ngﬂg\[@ﬂ SALq ?ZNM DE APELACT ONES
Avenida America Oeste s/r — Mz. “P* [pte 7 - 1475, Natashz Aftg — Trujfitlo.
Telefax; 044 -482260 Anexp 23758

4)

PROCESO PENAL Ne 06423-2014-70-1601-]R-—PE-07

PAG. 23..

registre en la Oficina de Registro Biométrico de Sentenciados de esta sede

judicial,

GIRESE Ia Papeleta de libertad, siempre v cuando no exista otra orden de
detencién derivad de autoridad competente Yy PONGASE en conocimiento dej

director del pena] para su cumplimiento.

Debates, 1 Juez Superior Provisional Doctora HILDA CEVALLOS
BONILLA .- Notifiquese.

DRA. SARA ANGELICA PAJARES BAZAN

PRESIDENTE
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